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SALA SEGUNDA

EXcMos. snñoRes;

Don Francisco Rubio L lorente

Don Eugenio Dlaz Eini l

Don Miguel  Rodr fguez-Piñero

y Bravo-Ferrer

Don ,José Luis  de los Mozos

y de los Mozos

Don Alvaro Rodr lguez Bere i jo

Don José Gabaldón López

0 0267165

Núm.  de  Recurso :  L6L0 /89

ASUNTO: Recurso de amparo in-

terpuesto por don Germán-

Eduardo Rodrfguez Conchado Y

ot , ros.

CONTRA: Sentencia de la Sala

Especiaf del Tribunal Supremo,

de  8  de  j un io  de  1989 ,  d i c tada

en e1 recurso extraordinario

de  rev i s i -ón  nq  L t4 /88 .

La Sala ha examinado Ia pieza de suspensión del re-

curso de amparo interpuesto por don Germán-Eduardo Rodrlguez

Conchado y ot ros.

r. ANTECEDENTES

PRIMERO.- Por provldencia del 18 de septiembre de

1989,  la  Sección Tercera d,e este Tr ibunal  acordó abr i r  p ieza

separada de suspens j -ón para resolver  sobre la  so l ic i t ,ud que,  en

este sentido, S€ contenla en la demanda de amparo presentada

por el- Procurador de los Tribunales, don Juan Corujo L6pez-

Vil larniI,  eD nombre y repreSentación de don Germán-EduardO

Rodrlguez Conchado, don Manuel Estévez Mengott, j- ,  la Federación

Española de FÚrtbol Sala y cincuenta y tres .equipos de esta

modalidad deport. iva, contra la Sentencla dictada en revisión

por la Sala Especial del Tribunal Supremo el 8 de junio de

1989 .

SEGUNDO.-  Tras Ia  t rami tac ión prev is ta en e l  ar t .

56.2 de la Ley Orgánica de este Tribunal, mediante Auto de L3

de noviembre de 1989,  Ia  SaIa acordó acceder  a la  suspensión
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sol ic i tada,  formulándose recurso de sr lp l ica contra la  c i tada

resoluc ión por  la  Real  Federac ión Española de Fútbol .

Por Aut,o de 1-9 de diciembre de 1989, la Sala modi-

f icó parcialment,e e1 de 13 de noviembre anterior, condicionando

Ia efect iv idad de la  suspensión que a l l f  se acordaba,  a la

prestación por los recurrentes de caución que asegurara la de-

volución en su caso, de las subvenciones y demás cantidades que

pudj-esen percibir durante la pendencia del recurso de amparo y

que pudieran corresponder, €o caso de que éste fuera denegado,

a la  Real -  Federac ión Española de Fútbol .

TERCERO._ Por  escr i to  presentado e l  d fa 5 de enero

de 1990,  los recurrentes promovieron inc idente de e jecución,  y

una vez dado eI  t ras lado correspondlente a las demás par tes,  s€

dic tó Auto eI  t2  de marzo de 1990,  acordándose f i jar  la  cuant fa

de l-a caución señalad.a en la parle disposit iva del Auto de 19

de d ic iembre de 1989 en cero pesetas,  y  expedi r  cer t j - f icac ión

del citado Aut,o y de los restantes dictados en esta pieza sepa-

rada .

CUARTO.-  EI  26 de sept iembre pasado.  los recurren-

tes presentaron un escr i to  so l ic i tando que se adoptasen las me-

didas necesar ias,  inc lu fdas las prev is t ,as en eI  ar t .  95.4 de l -a

LOTC para preservar  la  ef icac ia de Ia  suspenslón de la  e jecu-

c ión de la  Sentencia objeto de1 amparo,  decretada por  este Tr i -

bunal ,  ya eu€,  e l  P leno de1 Consejo Super ior  de Depor tes,  er l

reunión de 18 de ju l io  de 1990,  acordó cancelar  Ia  inscr ipc j -ón

de la Federación Española de Fúitbol Sala en eI correspondient,e

Regj -s t ro del  ind icado Consejo.  Por  Úr l t imo,  a legan que ha ex is-

t ido una serie de irregularidades formales y de j-nexactitudes

en e l  Acuerdo de cancelac ión.

Dado trasfado de dicho escrito a los demás

interv in ientes en e l -  proceso,  S€ han efectuadO las s igu ientes

a legac lones :
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a) La Real Federaclón Española de Ftltbol sostiene

que e l  acto del  P leno del  Consejo Super j -or  de Depor tes,  Por  eI

que se acuerda Ia cancel-ación de la inscripción de la Federa-

c ión Españo1a de Fr l tbo l  Sala (FEFS),  no afecta para nada a la

ef icac ia de la  suspensión de la  e jecución de la  Sentencia de 8

de jun io de 1989,  l imi tándose ésta,  t ras resc indi r  o t ras reso-

luciones j udiciales, a declarar l-a conformj-dad a Derecho del

acto administrativo que denegó la inscripción provisional de Ia

FEFS. Y la  cancelac ión ahora acordada,  para nada t rae causa de

la Sentencia cuya e jecución está suspendida,  habiéndose d ic ta-

do d icho acto de conformidad con e1 ar t .  t5  .2  de l -a  Ley

L3 /1980 ,  re i t e rado  po r  e I  Rea l  Dec re to  L77 /1 -981 .  Deb iéndose  re -

cordar ,  que 1o establec ido por  este Tr ibunal  en esta p ieza de

suspensión, no es el- mant,enimiento a ult,ranza de la inscripción

prov is ional  de Ia  FEFS, s ino só lo Ia  ine jecución de la  Senten-

c ia de I  de jun io de 1989,  y  en cuanto a l -as considerac iones

sobre los defectos del  acuerdo de1 Pleno del  Consejo Super ior

de Depor tes son a jenas a este proceso const i tuc ional .  So1ic i ta ,

en consecuencla, Qü€ se declare no haber lugar a 1o pedido por

I a  FEFS .

b)  EI  Abogado del  Estado,  comienza su escr i to ,  d i -

ciendo que l-as consj-deraciones hechas por La parte recurrente

sobre la legal- idad del Acuerdo de cancelación del Pleno del

Consejo Super ior  de Depor tes,  Do pueden ser  exaninadas por  este

Tr ibunal  a I  carecer  de jur j -sd icc ión para e l - l -o .  A cont inuación,

alega que Ia suspensión acordada cautelarmente ha de entenderse

contraída a Ia ejecución de Ia Sentencla de revj-sión en virtud

del  ar t .  56.1-  de la  LOTC, y  debido a que la  c i tada Sent ,enc ia

el iminó la  inscr ipc ión prov is ional  de la  FEFS, ld  suspensión de

l -a e jecución de la  misma volv ió  a dar  v igencia a 1a inscr ipc ión

prov j -s ional ,  sobre Ia  que pesaban dos l fmi tes temporales:  la

duracíón de estre recurso de amparo, y el transcurso deI

cuatr ien io del  ar t .  L5.2 de la  Ley L3/80,  QU€ establece Ia  ne-

ces idad,  una vez t ranscurr ido e l  c i tado p lazo,  de adoptar  un

acuerdo del  P leno del  Consejo Super ior  de Depor tes sobre Ia

aprobacÍón defini-t. iva o l-a cancelación. Se añade, gue entre las
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"c i rcunstancias sobrevenidas"  del  ar t , .  57 de la  LOTC, s€ puede

contar el régimen jurldico general apl icable a} acto que hubie-

ra recobrado eflcacj-a en cumplimiento de una resolución

suspensiva de carácter  caute lar .  En consecuencia con 1o ante-

r ior ,  so l ic i ta  que se desest imen las pretensiones de los recu-

r rentes y  se deje s in  efecto 1a suspensión de la  Sentencia de

Ia Sal-a de revisión del Tribunal Supremo, dI haberse cancelado

l -a inscr ipc ión prov is ional - .

c)  E l -  Min is ter io  F iscal  señaIa que Ia  cancelac ión

de la  inscr ipc ión prov is ional ,  ha s ido real izada en apl icac ión

de disposiciones 1ega1es, y tro en cumplimiento de una Sentencia

cuya e jecucj -ón está en suspenso,  s lendo tota lmente a jena aI

contenido de la  Sentencia,  so l ic i tando,  por  tanto,  9u€ se des-

est imen 1as pretensiones de los recurrentes.

rT. FUNDAMENTOS JURTDICOS

PRIMERO.-  El  ob jeto de]  presente inc idente de e je-

cucj-ón, como bien dice el Abogado del Estado, €S determinar si

e l -  Acuerdo de 18 de ju l io  de 1990 del  P l -eno del  Consejo Supe-

rior de Deport,es, por el que se cancela la inscripc j-ón provi-

sional de la Federación Española de Fúrtbol Sal-a en e1 Registro

d.e Asociaciones y Federaciones Deportj-vas de ese Organj-smo, in-

cide en fo establecj-do en los autos dj-ct,ados en esta pieza se-

parada de suspensión de 13 de noviembre y L9 de diciembre de

1989 y de L2 de marzo de 1990,  debiendo quedar  a l  margen las

alegaciones ver t idas por  los recurrentes sobre 1as presuntas

irregularidades habidas en la adopción del mencionado Acuerdo.

Por Auto de 19 de novlembre de 1-989, este Tribunal

acordó la  suspensión de l -a  e jecución de Ia  Sentencia de Ia  SaIa

Especia l  de l  Tr ibunal  Supremo de g de jun io de 1-989,  recalda en

el  recurso ext . raord inar io  de rev is ión no LL4/88,  For  la  que se

resc indlan las Sentencias de la  ant igua Sala Tercera del  Tr ibu-

na] Supremo de 2 d,e noviembre de 1987 y de la Sal-a de 1o
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Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional de 3 de

abr i t  de 1985,  €o cuanto anulaban Ia resoluc ión del  Consejo Su-

perj-or de Deportes de 3 de noviembre de L982, QU€ denegaba la

inscr ipc ión prov is ional  de 1a Federac ión Española de Fútbol

Sa la .

SEGUNDO. -  E l  a r t .  L5 .2  de  Ia  Ley  núm.  t3 /8A ,  de  3L

de  marzo ,  de  l a  Cu l tu ra  F fs i ca  y  de l  Depor t ,e ,  Y  € I  a r t .  6 .7  de l

ReaI  Decreto núm. L77 /B! ,  de L6 de enero,  sobre normas

reguladoras de c lubs y  federac iones,  establecen Qü€,  t ranscu-

r r idos cuatro años desde la  inscr ipc ión prov is ional  de las Fe-

derac iones,  e l  PJeno del  Consejo Super ior  de Depor tes,  les

otorgarla su aprobación defj-nit, j-va o acordarfa Ia cancelación

de su inscripción. Acogiéndose a esta normaüiva, los recurren-

tes so l ic i taron que 1a inscr ipc ión se e l -evara a def in i t iva,

acordando por  eI  contrar io ,  e l  P leno de1 Consejo Super ior  de

Depor tes Ia  cancelac ión de Ja inscr ipc ión prov is ional .

Esta actuaci-ón de Ia Administración afecta al ob-

jeto del present,e recurso de amparo, incidiendo consecuentemen-

te en la  ef icac ia de la  suspensión acordada,  y  as l  1o reconoce

el- Abogado del Estado, ya que al sol icitar la desest, imación de

las pretensiones de los recurrentes,  p ide e l  a lzamiento de la

suspensión a l  carecer  de sent ido ya esta medida caute lar .

una vez decretada por este Tribunal la suspensión

de la  e jecuclón de la  Sentencia de 8 de jun io de 1989,  10 que

implicaba que continuase en vigor Ia inscripción provisional de

la Federac ión Españo1a de Fr l tbo l  Sala,  € I  Consejo Super ior  de

Deportes no puede adoptar decisión alguna sobre Ia cancelación

o e levación a def in i t iva de la  inscr ipc j -ón,  hasta que por  este

mismo Tribunal se modif ique la citada medida cautelar de sus-

pensión,  b ien por  darse las c i rcunstancias prev is tas en e l  ar t .

57 de 1a LOTC, Supuest ,o  que no sucede actualmente,  o  b ien,  Por-

que se d ic te resoluc ión sobre eI  fondo del  asunto,  y  esto con

ind.ependencj-a de que haya transcurrido el pLazo cuatrienal- eS-

tablecido en Ia normativa anteriormente aludida, para adoptar
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alguna resofuc ión a ese respecto,  ya que de 1o contrar io ,  per-

der fa ef lcac ia la  suspensión acordada.

Por  tanto,  €1 Consej  o  Super ior  de Depor t ,es,  de con-

formidad con Io  establec ido en eI  ar t .  87.L de la  LOTC, está

obligado al cumplimiento de la suspensión acordada, Y Por ende,

a que cont inúre 1a inscr ipc ión prov is ional  de la  Federac ión Es-

pañola de Fútbol  Sala.  S in que por  ot ra par te,  sean de apf ica-

c ión las medidas coercÍ t ivas prev is tas en eI  ar t .  95.4 de 1a

LOTC, cofiro pretenden los recurrentes, al no haberse efecüuado

requerimient,o alguno por el- Tribunal, y por 1o tanto no ha po-

dido ser i-ncumplido.

La Sala acuerda, €rI consecuencia, 9u€ se mantenga

Ia suspensión de la  e jecucj -ón de la  Sentencia de la  Sal -a Espe-

c la l  de l  Tr lbunal  Supremo de 8 de jun io de 1989,  recafda en e l

recurso ext raord inar io  de rev is lón ns LL4/88,  y  por  consiguien-

t€, que cont, inrle en vigor ]a inscripción provisional de la Fe-

derac ión Española de Fútbol  Sala en e1 Regis t ro de Asociac iones

y Federac lones Depor t ivas del  Consejo Super ior  de Depor tes.

Madri{., veintinueve de octubre de mil noveci-entos

'"-<r*t€


