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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL N¢ de registro: 2591/90
SALA PRIMERA ASUNTO: Recurso de amparo

promovido por don Arsenio Conde
Excmos. Sres.: Valledor, representado por el
Procurador don Jesis Verdasco

D. Francisco Tomds y Valiente Triguero

D. Carlos de la Vega Benayas OBRE: Auto de la Secci6n 143
D. Jesus Leguina Villa . , \
D. Luis Ldévez Guerra de lo Civil de 1la Aud;enc1a

Provincial de Madrid 4
octubre de 1990

En el asunto de referencia, y en la pieza s pérada
de suspensién, la Sala ha acordado dictar el siguiente

AUTO

I.- ANTECEDENTES j

1.- Don Jesis Verdasco Triguero, en nombre [y repre-
sentacién de don Arsenio Conde Valledor, por escrito |gque tuvo

entrada en este Tribunal el 12 de noviembre de 1990, interpone
recurso de amparo contra el Auto de la Seccién 142 dJde la Au-
diencia Provincial de Madrid de 9 de octubre de 1990.

2.- La solicitud de amparo se basa en los;siguien—
tes hechos. La entidad UGARTE S$.A. insté juicio ejechtivo por
impago de una letra contra el hoy actor de amparo y otras per-
sonas. Seflalado como domicilio de todos los demandados el de
una entidad de crédito, los actos de comunicacibébn resultaron
infructuosos, por 1lo que se 1les declaré en rebeldia,

procediéndose a las citaciones mediante edictos. Tras los co
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rrespondientes trémites, se dicté Sentencia el 23 de julio de
*_TRIBUNAL 1983.
CONSTITUCIONAL
Firme la anterior Sentencia, la entidad ejecutante
solicité por via de mejora el embargo de ﬁn inmueble propiedad
del hoy actor de amparo en el que tiene su domicilio. Tras ac-
ceder el Juzgado a la mejora del embargo, éste se practica,
decretando su anotacién en el Registro de la Propiedad, notifi-

;de
septiembre de 1985 oponiéndose al procedimiento. Sin que media-

candoselo a la esposa del actor. Teniendo éste conocimiento?de
las actuaciones, formulé escritos el 10 de julio y el 20

ra respuesta del 6érgano judicial, el 24 de febrero de 1986 se
dict6é providencia solicitando al hoy recurrente que nombfara
perito para tasar el bien embargado, a 1o que se procedié. |Por

providencia de 21 de noviembre de 1986, el Juzgado de Primera
Instancia n? 12 de Madrid ordendé sacar a subasta el inmueple,
seflalando al efecto el precio de tasacién; asimismo, se o dend
que se le notificara al demandado, hoy actor, la citada pj;vi—
dencia. No obstante, este Ultimo mandato no se llevé a chbo,
limit&ndose a publicar los correspondientes anuncios en el| Bo-
letin Oficial del Estado y en el Boletin Oficial de la Comuni-

dad Auténoma de Madrid. Celebrada la subasta sin conocimilento

del demandado, y adjudicado el bien, se requirié para apdrtar
los titulos de propiedad. El hoy actor, reiteré que existid una
causa penal pendiente con origen en las letras de cambio ejecu-
tadas; requerido de nuevo para otorgar escritura, el actdr se
personé en autos solicitando la nulidad de actuaciones. |Tras
los correspondientes tré&mites, dicha peticién fue desestimada
por Auto de 6 de mayo de 1988; recurrida esta decisién en %epo—
sicién, ésta fue desestimada por nuevo Auto de 3 de octubre de
1988; interpuesto recurso de apelacién, ésta fue desestimada
por el Auto ahora recurrido.

j La demanda fundamenta su solicitud de amparo en la
£ vulneracién del art. 24 de la CE por entender que la falta de
'i notificacién de la providencia que ordené sacar a subasta el

inmueble objeto de ejecuciédn ha causado indefensién al actor de
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amparo. Mediante otrosi solicita que se suspenda la ejecucién
de la resolucién recurrida.

3.- La Seccién Segunda del Tribunal Constitucional,
por providencia de 7 de febrero de 1991, tuvo por interpuesto
el presente recurso de amparo. Asimismo, y de aCuerdo con lo
dispuesto en el art. 50.3 de la LOTC, puso de manifiesto al ac-
tor y al Ministerio Fiscal la posible concurrencia de la causa
de inadmisién prevista por el art. 50.1.c de la LOTC: carecer
la demanda manifiestamente de contenido constitucional.

4.- Evacuadas las alegaciones legalmente previstas
por la representacién del actor y por el Ministerio Fiscal, 1la
Seccién Segunda del Tribunal, por providencia de 7 de marzo de
1991, acordé admitir a trémite la demanda; asimismo ordené la
apertura de la pieza separada de suspensién.

5.- El Ministerio Fiscal, mediante escrito de 14 de
marzo de 1991, realiza las alegaciones legalmente previstas en
relacién con la procedencia o no de suspender la ejecucién del
acto recurrido durante la tramitacién del recurso de amparo.
Entiende que en el presente asunto la no suspensién supondria
que se otorgara escritura publica de compraventa del inmueble
objeto de litigio. Una hipotética anulacién de la subasta en el
caso de que prosperara el recurso de amparo podria hacer de di-
ficil o imposible realizacién la vuelta a la situacién anterior
al poderse disponer del inmueble en favor de terceros.

Por otra parte, un retraso en la formalizacién de
la escritura publica podria causar perjuicios al adquiriente
por subasta; en consecuencia procede establecer las garantias
que se estimen oportunas a esos efectos.

Concluye el Fiscal sefialando que no se opone a la
suspensién solicitada en los términos sefialados.
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6.~ La representacién del actor, por escrito de 15
de marzo de 1991, realiza sus alegaciones. Tras reiterara 16
manifestado en sus anteriores escritos, sefiala que la ejecucién
de la resolucién recurrida supondria que el actor y su familia
deberian abandonar el inmueble 1itigioso‘en el que poseen su
domicilio habitual. Por otra parte, el otorgamiento de escritu-
ra supondria la posibilidad de disponer del bien, pudiendo in-
cluso enajenarse a un tercero. En consecuencia, los perjuicios
que supondria la no ejecucién harian perder al amparo su f na—
lidad, razén por la cual se insta aquélla ofreciendo la c‘ns—
titucién de la caucién que se considere suficiente para regpon-
der de los dafios o perjuicios que pudieran irrogarse a teérce-
ros.

IT.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Unico.- E1 art. 56.1 de la LOTC establece 1la |posi-
bilidad de que se suspenda la ejecucién del acto o resolucién

"por razén del cual se reclame el amparo constitucional, ¢uando
la ejecucién hubiere de ocasionar un perjuicio que haria perder
al amparo su finalidad".

En el presente asunto, tal y como ponen dé mani-
fiesto recurrente y Ministerio Fiscal, la ejecucién del acto
recurrido podria causar perjuicios innegables de dificil repa-
racién por cuanto, no sbélo traeria consigo el desalojo del ac-
tor y de su familia del domicilio familiar, sino que harfa po-
sible la enajenacién a terceros del bien litigioso. Ello hace
que el interés general existente en la ejecucién de las resolu-
ciones judiciales deba ceder en este caso frente a esos perjui-
cios.

Ahora bien, como también pone de manifiesto el Mi-
nisterio Fiscal y deja ver la propia representacién del actor,
la suspensién en la ejecucién podria ocasionar perjuicios a
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quien ha obtenido una resolucién judicial favorable en el caso

© TRIBUNAL de que la presente peticién de amparo no prosperara. Ello acon-
CONSTITUCIONAL seja que el recurrente garantice los posibles perjuicios que
para terceros pudieran derivarse de la suspensién, para lo cual
deberd prestar la caucién que determine el 6rgano judicial en-

cargado de la ejecucién de la resolucién recurrida.

Por todo lo expuesto, la Sala acuerda la suspensién
del Auto de la Seccién 142 de lo Civil de la Audiencia Provin-
cial de Madrid de 9 de octubre de 1990 siempre que el
recurrente afiance los posibles perjuicios que la suspensién
pudiera ocasionar a la otra parte en la cuantia y forma gque
determine el érgano judicial competente.

Madrid, a once de abril de mil nove
y uno.
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