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TRIBUNAL | TRIBUNAL CONSTITUCIONATL REGISTRO Num.: 28/91
CONSTITUCIONAL . SALA PRTMERA
f ASUNTO: Recurso de amparo
’ § Excmos. Sres.: promovido por don Juan Muro
d § de Zaro y Gil Vargas, re-
| D. Francisco Tomds y Valiente presentado por el Procura-
D. Fernando Garcia-Mon Yy dor don Paulino Mbnsalve:\
Gonzadlez-Regueral Gurrea 5

. D. Carlos de la Vega Benayas
. D. Jesls Leguina Villa SOBRE : Sentencia de la

D. Luis Lépez Guerra Seccién Primera de la Au-
diencia Provincial de Vai
lencia de 27 de noviembre
de 1990

En el asunto de referencia, y en pieza separadal/ de
suspensidén, la Sala ha acordado dictar el siguiente

AUTO

I. ANTECEDENTES

1.- Don Paulino Monsalve Gurrea, en nombre y represen-
tacién de don Juan Muro de Zaro y Gil Vargas, por escrito que
tuvo entrada en este Tribunal el 4 de enero de 1991, interpo-
ne recurso de amparo contra la Sentencia de la Seccién Prime-
ra de la Audiencia Provincial de Valencia de 27 de noviembre
de 1990.
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TRIBUNAL § 2.- La solicitud de amparo se basa en los siguientes
CONSTITUCIONAL | hechos. El recurrente, junto con su esposa, fue condenado por
| ~ Sentencia del Juzgado de lo Penal num. 5 de Valencia como au-
tor de un delito de alzamiento de bienes y otro de falsedad

S

en documento oficial, a dos penas de un arfio de prisién menor
y nmulta de 100.000 pts., y al pago de 7.500.000 pts. en con-
cepto de indemnizacién de dafios y perjuicios. Interpuesto re-
curso de apelacidén, la Sentencia ahora recurrida estimd gl

' recurso por lo que respecta a la esposa del actor y confi

0

la condena de éste.

La demanda fundamenta su solicitud de amparo en ;a

! existencia de diversas vulneraciones del art. 24 de 1la

Yy derecho a 1la tutela Jjudicial efectiva sin su
indefensién. Concluye la demanda solicitando que se declare
la nulidad de la Sentencia recurrida. Mediante otrosi se |[so-
licita la suspensién de la ejecucidén de la resolucidén objeto

de impugnacidn.

3.- La Seccién Primera de este Tribunal, por providen-
cia de 11 de marzo de 1991, acordé admitir a tradmite el pre-
sente recurso, ordenando, asimismo, la apertura de la corres-
pondiente pieza separada de suspensidn.

4.- El Fiscal ante el Tribunal Constitucional, por es-
crito de 16 de marzo de 1991, realiza sus alegaciones en re-
lacién con la pertinencia o no de la suspensidén solicitada.
Entiende que dada la naturaleza de las consecuencias de la
ejecucidén de la Sentencia recurrida, pena privativa de liber-
tad y multa con arresto sustitutorio, debe accederse a la pe-
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ticién de suspensién ya que, en otro caso, el amparo podria
perder su finalidad.
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5.- La representacidén del actor, mediante escrito de
18 de marzo de 1991, realiza sus alegaciones. Sefiala, en pri-
mer lugar, que si no se decreta la suspensién de la Sentencia
recurrida el amparo perderia su finalidad ya que la privacidén
de libertad sufrida resultaria irreparable, causandose graves
perjuicios econdémicos por el pago de la multa y la indemniza-
cidén civil. Por otra parte, ningln perjuicio se causa a inteA
reses generales o derechos de terceros. Se sefiala, asimismo|,
que no es necesario prestar fianza alguna ya que las medid é
cautelares adoptadas en la causa penal garantizan suficient {
mente el cumplimiento de la condena en el caso de dque é
prosperara el amparo solicitado. Concluye el escrito reit %
rando la solicitud de decretar la suspensidn. :

II.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

1.- E1 art. 56.1 de la LOTC permite a este Trib; al
suspender, de oficio o a instancia de parte, 1la ejecuciéngdel
acto por razén del cual se reclame el amparo constituciﬁnal
cuando en otro caso se produjera un perjuicio que haria éer-
der al amparo su finalidad. “

En el presente caso, tal y como ponen de manifiest6 el
Ministerio Fiscal y la representacién del recurrente, no cabe
duda de gue la ejecucidén de la pena privativa de libertad im-
puesta por la Sentencia recurrida haria perder al amparo su
finalidad. Otro tanto sucede en relacién con la pena de mul-
ta, ya que, en cuanto lleva aparejada el arresto sustitutorio
en caso de impago, su no suspensién haria también irrepara-
bles los perjuicios que se ocasionarian.

2. Distinto es el problema relativo a la efectividad
por el recurrente de la indemnizacidén que ha de satisfacer en
concepto de dafios y perjuicios de cuyo pago, caso de
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prosperar el recurso, puede resarcirse el recurrente mediante
la devolucidén de la cantidad satisfecha siempre que esta po-
sible devolucién quede afianzada por el perceptor de la misma

en la forma que por el dérgano judicial se estime suficiente.

Por todo lo expuesto, la Sala acuerda suspender la
ejecucién de la Sentencia de la Seccién Primera de la Audien-
cia Provincial de Valencia de 27 de noviembre de 1990 por lo
que respecta a las penas de privacidén de libertad y multa im-
puestas al actor de amparo. Y no procede la suspensién res-
pecto de la ejecucién del pago de la cantidad de siete millo-
nes quinientas mil pesetas fijada por la Sentencia en concep-
to de indemnizacidén de dafios y perjuicios en favor de don Ma-
nuel Mas Frances, siempre que éste preste fianza bastante a
juicio del érgano judicial competente para la ejecucién en
orden a la devolucién de dicha cantidad en el supuesto de que
asi proceda en virtud de la Sentencia que se dicte en el pre-
sente recurso de amparo.

Madrid, a once de abril de mil novecientos noventa y
uno. -
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