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TR:BUNAL SECCION DE VACACIONES
CONSTITUCIONAL
“ Nam. de Registro: 1118/91
- S ASUNTQ: Amparo promovido por
i Excmos. Sres. don Luis Garcia Matarin.

SOBRE: Sentencia Tribunal Supe-
D. Francisco Tomas y Valiente rior Justicia Catalufia y Autos
: D. Carlos de la Vega Benayas Juzgados Social nams. 27 y 5
D. José Luils de los Mozos ¥y Barcelona.
los Mozos

La Seccidn, en la pleza separada de suspensién, ha
acordado dictar el siguiente '

AUTO

ANTECEDENTES

1l.—- Por escrito registrado en este Tribunal el 29
de mayo de 1991, dofila Maria Soledad Paloma Muelas Garcia, Pro-
curadora de los Tribunales, en nombre y representacién de don
Luis Matarin Garcia, presenta recurso de amparo contra la Sen-
. tencia del Tribunal Superior de Catalufia de 12 de marzo de
1990, contra el Auto del Juzgado de lo social ndim. 27 de Barce-
lona de 20 de noviembre de 1990 y contra el Auto del Juzgado de
lo Social num. 5 de Barcelona de 4 de marzo de 1991.

' 2.—- Los hechos en gque se basa la demanda de amparo
son, sucintamente expuestos, los que a continuacidén se relacio-
nan:

a) Un trabajador, don José Martinez Lépez, presentd
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démanda por despido contra Luis Garcia Matarin, titular de ta-
lleres Gasimat.
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. por Sentencia de 26 de abril de 1988 aprecid la caducidad de la

-

La Magistratura de Trabajo nim. 27 de Barcelona

accién. _

c) El trabajador recurridé y, declarado el recurso
de Casacién improcedente por razdén de la cuantia, interpuso re-—
curso de Suplicacidén y, finalmente, el Tribunal de Justicia de
Catalufia el 12 de marzo de 1990 declaré el despido nulo.

d) El1 trabajador pidié la extincidén contractual,
que fue acordada por el Juzgado de lo Social por auto de 20 de
noviembre de 1990, fij&ndose el importe de las cantidades a que
tenia derecho.

e) El trabajador instdé la ejecucidén y se dictd un
auto el 4 de marzo de 1991 por el Juzgado de lo Social num. 5
de Barcelona, segin el cual, debia procederse a la misma,
>< embargando los bienes del empresario.

f) El1 demandante de amparo argumenta que la primera
noticia que ha tenido del litigio coincide con la notificacién
a su madre politica del auto de ejecuciédn.

3.— En la demanda de amparo se alega la vulneracidén
del derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 de 1la
C.E.), pues si intentada la citacién por correos, fue devuelta
con la frase "se ausentd", antes de proceder a la citacién por
edictos debidé intentarse la citacidén personal.

En consecuencia, se interesa la nulidad de las re-
soluciones impugnadas, y por otrosi se solicita la suspensidén
de la ejecucidén de 1las actuaciones judiciales, pues, de otro
modo, se podria causar un dafio irreparable que haria perder su
finalidad al amparo.

4 .- Por sendas providencias de 15 de julio de 1991,
la Seccidn acordd admitir a tréamite la demanda de amparo y for-
mar la correspondiente pieza separada de suspensién, concedien-
do un plazo comin de tres dias al Ministerio Fiscal y al soli-
citante de amparo para que dentro de ese término alegasen o que
estimasen pertinente en relacidn con la peticidén de suspensiédn.

Por escrito registrado el dia 21 de julio de 1991,
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la representacién del actor invoca el art. 56 de la LOTC, y so-
licita la suspensidén de las actuaciones del Juzgado de lo So
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TRIBUNAL cial ntm. 5 de Barcelona de 4 de marzo de 1991, indica que en-
ngﬂmeL tre los bienes embargados se encuentra un piso adquirido para
vivienda conyugal, y que no procede la exigencia de fianza,
P para acordar la suspensién, por haberse trabado ya embargo so-
“ bre sus bienes.

; Por escrito registrado el 22 de julio de 1991, el
3 Ministerio Fiscal estima que procede dar lugar a la peticidén de
' 5 suspensién, pues el recurso de amparo, en otro caso, perderia
su finalidad, yva que se podria llevar a término la ejecucidn

sobre los bienes del demandante de amparo.
FUNDAMENTOS JURIDICOS

Unico.— El art. 56 de la Ley Orgénica del Tribunal
Constitucional permite a la Sala suspender la ejecucién de los
poderes pUblicos por razdn del cual se reclame el amparo cons-—
titucional "cuando la ejecucién hubiere de ocasionar un perjui-
cio gue haria perder al amparc su finalidad", a menos que de la
suspensién se siga "perturbacidén grave de los intereses genera-
les o de los derechos fundamentales o libertades pUblicas de un
tercero", en cuyo caso podria ser adquella denégada.

Pues bien, para decidir sobre la peticidén de sus-
pensidén, es necesario tener en cuenta la trascendencia del pro-
nunciamiento constitucional sobre las resoluciones impugnadas,
gue, por su contenido, en este caso, determinaréd la validez o
. nulidad de las mismas, incluso de la Sentencia, origen de la
’ ejecucidén, y, asimismo debe considerarse, que para la ejecucidén
de las resoluciones impugnadas debe seguirse la via de apremio,
respecto de los bienes embargados del empresario, entre los que
se encuentra el piso destinado a vivienda conyugal, que, junto
con el resto de sus bienes, puede ser subastado y adjudicado a
un tercero, y, por tanto, de prosperar el recurso de amparo,

podria sufrir un perjuicio de dificil o hasta irrealizable re
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paracién, si se consumase la subasta y adjudicacién a otro de
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sus bienes, vya que, en este supuesto, aparte de los efectos pu-
ramente econdémicos, no podria permanecer en su vivienda.
Procede, haciendo uso de 1lo

en consecuencia, que,

previsto en el art. 56 de la Ley Orgénica del Tribunal Consti-

tucional, se acuerde la suspensién de la ejecucidn, toda vez,

que de no hacerlo, podria perder el amparo su finalidad, sin
que por 1lo demés, se aprecie que la suspensidén comporte la
"perturbacidén grave de los intereses generales o de los dere-
chos fundamentales o libertades plUblicas de un tercero" que,
con arreglo al citado precepto, podria justificar su denega-
cién. ,

No obStante, esta suspensidén puede producir perjui-
cios al trabajador que cuenta a su favor con una sentencia ju-
dicial, por ello la suspensién de dicha resolucidén judicial
debe venir unida a la garantia de cubrir los perjuicios que
al retrasarse

puedan derivarse, si el amparo no tuviera éxito,

su ejecucidén como consecuencia de éste, pero no es Obice para
lo anteriormente expuesto el hecho de que la ejecucidédn de lo
resuelto haya comenzado va practicéndose el embargo de bienes
del solicitante de amparo, pues se trata de una medida propor-—-
cional como garantia de la ejecucidén de lo acordado, perfecta-
mente compatible con la exigencia de la fianza.

En su virtud, la Seccidén acuerda suspender, hasta
tanto se resuelva el presente recurso,
4 de marzo de 1991,

de Barcelona en ejecucién de la Sentencia,

la ejecucidén del Auto de
dictado por el Juzgado de lo Social ntm. 5
dictada por el Tri-
bunal Superior de Catalufia de 12 de marzo de 1990, siempre dgue
el empresario preste en dicho Juzgado en la cuantia y forma que
el mismo estime pertinente, fianza suficiente para garantizar
los perjuicios que de la inejecucién puedan derivarse para el
trabajador.

Madrid, trece de agosto de mil novecientos noventa
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