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SALA SEGUNDA

Sección de Vacaciones.

EXCMOS. SEÑORES

D. Francisco Tomás y Valiente

D. Miguel Rodrfguez-Piñero

y Bravo-Ferrer

D. José Gabaldón L6pez

- L -

0 04 r7a71

Nr1m.  de  Reg is t ro :  L650/9L .

ASUNTO: Recurso de amparo
promovido por don Domén1co

Mario Edmon Patuel-l i .

SOBRE: Sentencia de Ia  Sección

Segunda de Ia Audiencia Pro-

vincial de Málaga de 28 de JW-

nio de L99t, recafda en recut'-

so de apelación contra la diff-

tada por el Juzgado de 1o PF-

nal núm. 9 de dicha capital

9  de  ab r i l  de  1991 ,  en  e I  P

cedimiento Abreviado n T*'
393/90, seguido por del i f los

de contrabando , receptaciófl y

f a l s i f i cac ión .

La Sección ha exarninado la pieza separada de

pensión de1 recurso de amparo antes mencionado.

I. AI{TECEDENTES

l . - .Don Antonio Garcfa Mart lnez ,  Procurador  de lds

Tribunales, en nombre y representación de don Doménico Mar

Edmon Patuell i ,  medÍante escrj-t ,o presentado en el , fuzgado de

Guardia e l  d fa 22 de ju l io ,  e  ingresado en e1 Regis t ro de este

Tribunal el dfa 24 siguiente , interpuso recurso de amparo con-

t ra Ia  Sentencia de 28 de jun io de 1991 de la  Sección Segunda

de la Audiencia Provlncial de Málaga,reca{da en recurso de ape-

lación contra la dictada por el- Juzgado de 1o Penal n(rm. 9 de

dicha capital de fecha 9 de abri l  de 1991, orr eI Procedimiento

Abreviado núm. 393/90, seguj-do por deli tos de contrabando,

receptación y falsif icación, por ser contraria al derecho a la

p resunc ión  de  i nocenc ia  (a r t .  24 .2  C .E . ) ,  y  a I  p r i nc ip io  de
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l ega l i dad  (a r t .  25 .L  C .E . )  .Se  i ns tó  i gua lmen te  l a  suspens ión

de la  e jecución de la  condena.

2 . -  La  demanda  se  basa ,  €n  s fn tes i s ,  € f i  l os  s i -

gu ientes hechos:

A) Por eI Juzgado núrn. 9 de 1o Penal de Má-

laga se dlctó Sentencia el dia 9 de abri l  de 1991 por la que se

condenaba aI solicitante de amparo "como responsable crirni

en concepto de autor de un delito de contrabando previsto y

nado en  los  a r ts .  1e  y  2a  y  a r t .  2 -L  de  la  Ley  Orgán ica  7 /8+,

de 13 de ju l io ;  de un del i to  de recepLación prev ls to y

en  e1  a r t .  546  b i s  a )  de l -  C .P . ;  de  un  de l i t o  de  fa l s i f i cac l

p rev i s to  y  penado  en  e l  a r t .  279  b i s -p fo .  2  de l  C .P . ,  y  de  o t

del i to  de fa ls i f icac ión prev is to y  penado en e l  ar t .  280

C.P. ,  imponiéndole por  razón deI  pr imero la  pena de 6 meses

d fa  de  p r i sJ -ón  menor ,  y  mu l ta  de  10 .000 .000  p ts .  con  100

I

1

s

de arresto sustitutorio en caso de impago y con las accesori

de suspensión de todo cargo prlbl ico, profesión , of icio, y db-

recho de sufragio durante el t iempo de 1a condena; por ra

de1 segundo la pena de 6 meses y 1 dfa de prisión menor y muJ.lta

de 150.000 p ts .  con  45  d las  de  ar res to  sus t i tu to r lo  en  caso

impago y con las accesorlas de suspensión de todo cargo pr1b4i-

co,  profes ión,  o f ic io ,  y  derecho de suf ragio durante eI  t i

de la condena; por raz6n del tercero Ia pena de 6 meses y 1 pfa

de pr is ión menor  y  mul- ta  de 1-50.000 pts .  con 45 dfas de arr$st ,o

sustitutorio en caso de impago y con las accesorias de suspen-

sión de todo cargo prírbl ico, profeslón, oficio, y derecho de su-

fragio durante el tlempo de la condena ; y por raz6n del cuarto

Ia pena de 6 meses y 1 dfa de prisión menor con las accesorj-as

de suspensión de todo cargo pt1bl ico,  profes ión,  o f ic io ,  y  dere-

cho de sufragio durante el- tiempo de la condena; y abono de

las  cos tas  p rocesa les  causadas . "

B) Formulado recurso de apelación, Ia Sec-

ción Segunda de Ia Audiencia Provincial de MáIaga el dla 28 de
junio de L99L dictó Sentencia estimando parcialmente el
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recurso, revocando la Sentencia de instancia únicamente en el

pronunciamiento relativo a la condena por eI del l to de

receptación , por cuya comisión se impone Ia pena de 2 meses de

arrest,o mayor, manteniéndose t,odos los restantes pronunclamlen-

tos .

3.-La demanda fue admitj-da a trámite por providen-

c ia de L3 de agosto de L99L de la  Sección de Vacaciones,  acor-

dándose mediante ot,ra providencia de igual fecha que la ant,e-

rior, formar la pieza separada para Ia tramit,ación del- incidep-

te de suspensión, y conceder al sol icitante de amparo y aI tqf-

nisterio Flscal, eI plazo comrln de tres dlas para que alegaqpn

1o que tuvieren por conveniente, de conformj-dad con el art. . f  6

de Ia LoTc I I
¡t
i l

El Ministerio Fiscal el dfa L9 de aqosto presentó escr,t-$o

de alegaciones, interesando la suspensión de la ejecución dE +u
condena a fin de que no quedara sin objeto el presente recrir{o

de amparo. 
' 

I
I
I
I
I

rr. FUNpAMENTOS ,JURTpTCOS I
I
I

I
I

1 . -  E l  a r t .  56 .1  de  l -a  Ley  o rgán ica  de l  t r i bun { I

Const, i tucional- contempla la posibi l idad de suspender la ejecrf-

ción de1 acLo o resolución "por raz6n de1 cual- se recJ-arne {f
amparo constitucional, cuando la ejecución hubj-ere de ocasÍonar

un perjuicio que harfa perder al amparo su f inal idad".

De otra parte, Ia suspensión podrá denegarse "cuando de

ésta pueda seguirse perturbación grave de los int,ereses genera-

les o de 1os derechos fundamentales o l ibertades ptlbl icas de un

te r ce ro " .
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2 . -  En re i teradas ocasiones este Tr ibunal  ha

indicado que trat,ándose de resoluciones judiciales el cri terio,

en principio, debe ser el de no suspensión habida cuenta del

interés general que la ejecución de 1as mismas comporta.

Ahora bien, este cri t ,erio de carácter general debe ser
ponderado en cada caso concreLo a Ia luz de impedlr que el am-
paro pudiese perder su f inal idad de no accederse a la suspen-

s ión

En el- supuest,o que nos ocupa, €s evidente que Ia ejecu-

ción de 1as penas impuestas al demandante en amparo por los di-

ferentes deli t ,os frustrarfa la f lnal idad que éste persigue a

t,ravés de1 recurso, tenj-endo en cuenta además,eu€ la estfma-

ción de alguno de los motivos en gue se basa el amparo, las

presuntas lesiones de1 derecho a la presunción de lnocencia

(a r t , .  24 .2  C .E . )  y  e I  p r i nc i p i o  de  l ega l i dad  (a r t .  25 .L  C .E . ) ,

implicarfa 1a nulidad de la Sentencia recurrida.

Por 1o expuesto, la Sección acuerda suspender Ia ejecu-

ción de la Sentencia de Ia Sección Segunda de la Audiencia Pro-

v inc ia l  de Málaga de 28 de jun lo de 1991,  recafda en recurso

de apelación contra 1a dictada por el .Juzgado de 1o Pena1 núm.

9 de dicha capital de 9 de abri l  de 1991, €tr el Procedimiento

Abreviado núm. 393 /90 , solamente en l-o ref erent,e a Las penas

privativas de l ibertad y las correspondientes penas accesorias,

no suspendiéndose los restantes pronunciamientos que contienen

Ia refer ida Sentencia.

Madrid, a clnco de septiembre de mi1 novecientos
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