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SAI,A DE VACACIONES

Ne de  Reg is t ro  L664 /9L

Excmos. Sres. ASTNIO: Amparo promovido por

- *  * ,  s .A.
D. Francisco Tomás y Va-  SOBRE: Contra Sentencia de la

l- iente Sala Cuarta del- Tribunal- Supremo

D. Miguel  Rodr iguez-Piñero d ic tada e1 24 de jun io de 1-99$

Bravo-  Ferrer  d ic tada en recurso de casaci {h
l l

D. José Gabal -dón Lopez núm. 723 /90 .  l l
11
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t l
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En e l  asunto de referencia 1a Sal -a de Vacacionesfha
I

acordado dictar en l-a presente pieza de suspensión el- siguiefl te
II

I I, I
I

I
I

I
I
I

Asso I
I
I

I
I
I

I. AIVTECEDENTES I

1 .  E I  0 ía  25  de  j u l i o  de l  año  en  cu rso  se  reg i s t ró

en este Tr ibunal -  escr i to  mediante eI  cual  don Boni fac io Fra i le

Sánchez, Procurador de l-os Tribunales, en nombre de RUMASA,

S.A. ,  in terpuso recurso de amparo contra la  Sentencia de 24 de
junio de 1991-  d ic tada por  la  Sala Cuar ta del  Tr ibunal  Supremo

en  e l -  recu rso  de  casac ión  723 /90 .



i (

*@*

effie
TRIBUNAL

CONSTITUCIONAL

u-
I
I

€l

I

C'

o
g

@
g
qt

q.

I

0 0a56560

2. Los hechos en que se basa la dernanda de amparo

son ,  en  s fn tes i s ,  l os  s igu ien tes :

El  proceso ante la  jur isd icc iÓn soc ia l  de1 que t rae

causa este recurso de amparo tuvo como objeto una reclarnacÍón

de derechos y de cantidad promovida por antiguo empleado de Ga-

ler ías Prec iados,  S.A.  con fundamento en e l -  or ig inar io  Plan de

Previsión Social- de dicha Empresa 
i,

Ant,e 1o pedido por e1 entonces demandante 1a reprf i-

sentación de quien hoy recurre aduj o la exi-stencia /$.
pre jud ic ia l - idad en atención a fa  pendencia de un recurso 

/ fe
apel-ación ante l-a SaIa Tercera del- Tribunal Supremo en e] 

F}r"
habr Ía de resol -verse def in i t ivamente s i  la  modi f icac ión 

"+F-
nistrativa de aquel Pl-an de Previsi-ón Socj-al fue o no confof$ne

a Derecho,  a legatos estos que fueron rechazados por  l -a  
94f"

Cuar ta de1 Tr ibunal  Supremo.  l '
I
I

3. La demanda de amparo invoca la lesión del dfre-

cho a obtener  tu te l -a  j  ud ic ia l  e fect iva,  s  j -n  indef  ens ión,  I  su-

puestamente v io lado como consecuencia del  rechazo por  los Ft i -
bunales del  orden soc ia l  de l -  a legato de pre jud ic ia l idad opupsto

en  su  d la  po r  RUMASA,S .A . .  Se  so l - i c i t a  l - a  suspens ión  de  l a {  re -

sol-uciones impugnadas. I

I
I

4.  Por  prov idencj -a de 13 de agosto de 1991,  t rps la

admis i -ón a t rámi- te  del  recurso,  la  Sala de Vacaciones del  este

Trj-bunal- acuerda l-a suspensión de l-a ej ecución de l-a resol-ución

judicial impugnada, durante l-a tramitación del- presente recurso

de amparo, condicionando dicha suspensión a ] 'a previa presta-

ción de f ianza por parte de l-a recurrente en amparo, QÍI la

cuantía y condiciones que establ-ezca el- Juez encargado de la

repet ida e jecución,  para responder  de los per ju ic ios económicos

que pudieran ocasionarse con d icha medida caute l -ar .
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5 .  E l -  M in i s te r i o  F i sca l  i n te resa ,  med ian te  esc r i t o

presentado eI  L9 de agosto pasado,  s€ acuerde l -a  suspens j -ón in-

teresada,  pues eI  presente supuesto es s imi l -ar  a  los p l -anteados

en  l -os  recu rsos  de  amparo  núms  .  11 ,77  /g t ,  13  06 /91 ,  1 ,307  /9 I ,

1347 /9 t  y  1349 /9 I  en  l os  que  ha  s ido  aco rdada  l -a  med ida

caute l -ar  con su jec ión a f ianza mediante Autos de fecha 13 de

agosto pasado.

II. FT'NDAMENTOS JURIDICOS

1, . El- art .  5 6 . 1 de la Ley Orgánica del Tribu

Const i tuc ional -  establ -ece que " la  Sala que conozca de un recu

de amparo suspenderá,  de of ic io  o a instanc ia del  recurre

la e jecución del  acto de los poderes públ icos por  raz6n

I

oS

cual  se rec lame e1 amparo const i tuc ional ,  cuando la  e jecuc

hubiera de ocasionar un perjuicio que harla perder al amparo

f ina l idad.  Podrá,  oo obstante denegar  fa  suspensión cuando

ésta pueda segui rse per turbación grave de l -os in tereses gene

Ies o de los derechos fundamentales o l ibertades públicas

tercero" ,  as imismo,  prevé en e l -  apar tado segundo del

p recep to  que  " . . .  l a  suspens ión  pod rá  aco rda rse  con

a f i anzamien to " .

1

ón
su
de

a-

un

l_n

Este Tribunal- ha venido manteniendo, en aplicación

la anter ior  d isposic ión,  que cuando e l  recurso se dÍ r ige contra

resoluc iones jud ic ia les que han adqui r ido f i rmeza,  aquel  in te-

rés genera l  consis te prec i -samente en su e jecución,  por  1o eu€,

en ta les casos,  será necesar io  que e l  recurrenLe acredi te  Ia

concurrencia de un per ju ic io  i r reparable o que har ía perder  a l

amparo su f inat idad en caso de l levarse a efecto la  resoluc ión
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impugnada para que la medida cautelar que se interesa pueda

prospera r .

2.  Pues b j -en,  or l  este supuesto,  f rente a l  in terés

genera l  en l -a  e jecuclón de toda resoluc ión jud ic ia l ,  la  deman-

dante de amparo ha acredit,ado que dicha ejecución comportarla

la  pérd i -da de la  f  ina l  j -dad perseguida con e1 recurso;  y  e l lo ,

no tanto por l-a naturafeza de l-a condena en sí -que al- ser de

carácter  económico no ser fa per  se i r revers ib le-  s ino,  sobre

todo, porque l-a fndole de los derechos fundamentales en que se

fundamenta el recurso y muy especialmente de aquél -tutela ju-

dicial efectiva- que incj-de directamente sobre Ia f irmeza de la

propia resoluc ión jud ic ia l ,  hace que no pueda a lcanzarse e l  f in

esencia l  de l  recurso s i  prev j -amente se e j  ecuta la  resol -uc ió

impugrnada. Asf , pendi-ente aún de resolución en vÍa contencios

admin is t rat iva,  ante la  Sala Tercera del  Tr ibunal  Supremo,  r€

curso de apelac ión sobre mater ia  que,  examinada en la  resol

c ión jud ic ia l  impugnada,  se a lega como cuest ión pre jud ic ia l

Ia  misma,  s€ f rust rar fa  la  esencia del -  amparo pedido y  j
re t roacc ión de actuaciones so l ic i tada s i ,  pese a la  event

est lmación de1 recurso,  la  Sentencia de casación se ha e jecu

do ya totalmente en eI momento de su otorgamiento. Por e

procede acceder  a la  medida caute l -ar  in teresada.

No obstante,  se consj -dera conveniente,  a tendien

lo ind icado por  e l -  Min is ter io  Públ ico,  condic ionar  d icha isus-
pensión a la  const i tuc ión de f ianza suf  j -c iente,  en l -a  cuant l Ía  y

condic lones que f i je  e l -  órgano jud ic ia l  encargado de la  e jecu-

ción, a cargo de Ia recurrente en anparo, que garantice l-os

per ju ic ios económicos que d j -cha suspensión pueda ocasionar  a

l-os benef iciarios .de Ia cantidad f i j  ada en el- f  al- l-o de l-a Sen

tencia impugnada y que, eventuafmente, pudieran derivar la es-

t imaci -ón de la  medida caute lar  in teresada.

En v i r tud de l -o  expuesto,  la  SaIa acuerda la  sus-

pensión de la  e jecución de la  resoluc ión jud ic ia l -  impugnada,



*

ffi
A

g

TRIBUNAL
CONSTIIUCIONAL

?
l¡¡-

I
Iá'6

C'
o

E

o
e
6+
I

0 0856563

durante l-a tramitación del presente recurso de amparo, condi-

cj-onando dicha suspensión a aI previa prestación de f ianza por

parte de la recurrente en amparo, €n l-a cuantfa y condiciones

que establezca e l -  Juez encargado de 1a repet ida e jecución,  para

responder  de los per ju ic ios económicos que pudieran ocasionarse

con d icha medida caute l -ar .

Madr id ,

noventa y uno.

li
t
ii

a cinco de septiembre de mi1 novecientos

c ' . .  \ ' .  i
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