(3

0 0367132

-1-

TRIBUNAL ' .
CONSTITUCIONAL SALA PRTMERA NUM. REGISTRO: 1462/91

ASUNTO: Recurso de amparo pro-
don Christian

Excmos. Srs.:
D. Francisco Tomas y Valiente. movido por
D. Fernando Garcia-Mon y Bourgoin.
Gonzalez-Regueral.

D. Carlos de la Vega Benayas. SOBRE: Contra Sentencia de 29 %
mayo de 1991 de 1la Secciénji

D. Luis Lépez Guerra. de !
D. Vicente Gimeno Sendra. 22 de la Audiencia Provincialgf

de Palma de Mallorca.
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En la pieza separada de suspensidén, la Sala hf
acordado dictar el siguiente |
|

H

/

AUTO

I
ANTECEDENTES

H

1. Por escrito presentado en el Juzgado de Guardia
el 2 de julio de 1991, registrado en este Tribunal el dia, el
Procurador de los Tribunales don Juan Antonio Garcia San Miguel
interpone, en nombre y representacién de don Christian
Bourgoin, recurso de amparo contra Sentencia de 29 de mayo de
1991 de la Seccidén 2@ de la Audiencia Provincial de Palma de

UNE A4

Mallorca, que desestimé el recurso de apelacién por é€l
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interpuesto y confirmé la Sentencia dictada el 12 de noviembre
de 1990 por el Juzgado de lo Penal nium. 5 de dicha ciudad.

2. La demanda de amparo se basa, en sintesis, en

los siguientes hechos:

a) En virtud de querella formulada por el Coleglo
de Agentes de la Propiedad Inmobiliaria de Baleares contra elg
hoy recurrente de amparo, en el Juzgado de Instruccidén num. 6}
de Palma de Mallorca se siguié el procedimiento abreviado nﬁmj;
3.891/89 por presunto delito de usurpacién de funciones. Traé~
la pertinente tramitacién, el Juzgado de lo Penal num. 5 de di%,
cha ciudad dicté Sentencia el 12 de noviembre de 1990, en 1%
que condend al hoy recurrente, como autor de un delito de
usurpacién de funciones, a la pena de 6 meses y un dia de pri~;
sién menor, accesorias de privacién de cargo publico y derecho
de sufragio durante el tiempo que dure la condena y costas, in/
cluidas "las de la acusacién particular. En la Sentencia, el
Juzgado rechazé la peticién del hoy recurrente de plantear
cuestidén prejudicial ante el Tribunal de Justicia de las Comu-
nidades Europeas, en relacién con la eficacia o ineficacia del
RD 1464/88 en relacidén con la Directiva 67/43 del Consejo de la
Comunidad, relativa a la realizacidén de la libertad de estable-
cimiento y de libre prestacién de servicios para las activida-

des no asalariadas incluidas en el sector de los negocios inm&—
i
1

biliarios.

b) Contra la citada Sentencia interpuso el condena-
do recurso de apelacidén ante la Seccidén Segunda de la Audiencia
Provincial de Palma de Mallorca (apelacién nuim. 31/91). Por
Sentencia de 29 de mayo de 1991, la Sala desestimé el recurso y
confirmé la Sentencia impugnada, rechazando asimismo el plan-
teamiento de la cuestidn prejudicial comunitaria prevista en el
art. 177 del Tratado de la CEE. '
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CONSTITUCIONAL 3. La representacién del recurrente considera que

las Sentencias impugnadas vulneran los derechos a obtener 1la
tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE) a utilizar los medios
de prueba pertinentes (art. 24.2 CE), y el principio de legali-
dad penal (art. 25.1 CE).

En primer término alega que, tras la adhesidén de
Espafia a la C.E.E., se ha de dar cumplimiento a la directivaﬂ
comunitaria num. 67/43, que suprime las restricciones a la 1i—ﬁ
bertad de establecimiento y a la libre prestacidén de servicios,f

en lo que se refiere al acceso a las actividades mencionadas en;

los arts. 2 y 3, es decir, las operaciones inmobiliarias de las

personas o sociedades que obtienen sus ingresos de 1la "compraj

venta, arrendamiento o gestién de edificios construidos o no y

en particular de locales de uso industrial, comercial, profef
sional o de vivienda" o bien de las "actividades de experto
intermediario en transacciones relativas a los mencionad
bienes o derechos". El Estado espafiol recogié en el Acta‘ﬁ
Adhesidén de modo expreso el ejercicio de seis profesiones, e
cumplimiento de tal directiva, que, en concreto, comprendia 1
de "expertos inmobiliarios". Al desarrollar la misma, mediant
Real Decreto 1464/1988 de 2 de diciembre, mencioné sdélo do
profesiones: "Agentes de la Propiedad Inmobiliaria y Adminis
traciones de Fincas". De aqui que tal Real Decreto haya sido
impugnado ante la Sala Tercera del Tribunal Supremo, cuyo reg-
curso estd en tramitacién. (Recurso num. 367/90). En atencidn
a lo anterior, el hoy recurrente planted ante el Juzgado de ﬁo
Penal la cuestién prejudicial comunitaria, al ser el Tribunal
de Justicia de la C.E.E. el uUnico legitimado en materia de in-
terpretacidén, y haber atribuido el Estado espafiol la exclusivi-

2 dad de las actividades inmobiliarias a dos profesiones en de-
= trimento de las otras cuatro reconocidas en el anexo II, apar-
48 tado b-1, del Acta de Adhesién de 1 de enero de 1986. Tal
E cuestién prejudicial no fue, sin embargo, atendida ni en prime-
§ ra instancia ni en apelacién, por lo que se vulnerdé el art. 24

de la Constitucién, al no haberse podido ejercitar un derecho

cuyo cauce implica su ejercicio a través de un 6rgano judicial,
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obligado a la tutela del mismo. De otra parte, la negativa a
plantear tal cuestidén prejudicial. debe ser equiparada a una de-
negacién de practica de prueba, pues era el Unico medio adecua-
do que el recurrente tenia para acreditar la interpretacidén y
significado de la directiva mencionada, por lo que también ha

sido infringido el art. 24.2 de la Constitucidn.

En segundo lugar aduce que el demandante ha sido
condenado en virtud de una interpretacién extensiva del art
321 del Cédigo Penal y del Decreto 3248/1969, que aprobd el Reg
glamento del Colegio de Agentes de la Propiedad Inmobiliariaé
pues, al tratarse aquél de una norma penal en blanco, ha sidi
complementado sin tener en cuenta la directiva 67/43 y se hé
atribuido, en la Sentencia recurrida, la exclusividad de la in%
mediacién inmobiliaria a los A.P.I. Por ello, también se hf

1
infringido el art. 25 de la Constitucién ya que la cobertura
que da el Decreto 2348/1969 a los A.P.I. no permite extraer uﬁa

D

sancidén penal para quienes realicen actividades paralelas, cop
mandatarios, amparadas en el Cédigo Civil y de Comercio.

En atencién a lo expuesto, solicita de este Tribu

nal que otorgue el amparo, declare la nulidad de las resolucio

nes judiciales impugnadas o, alternativamente, la nulidad de 1la
Sentencia dictada por la Seccidén Segunda de la Audiencia Prg-
vincial de Palma de Mallorca ordenando, con suspensién de lds
actuaciones, la formulacién de cuestién prejudicial comunitarja
conforme al art. 177 del Tratado CEE. Por "otrosi" pide, al
amparo de lo dispuesto en el art. 56 de la LOTC, que se acuerfde

la suspensién de la ejecucién de las Sentencias recurridas.

4, Admitido el recurso a tramite, la Seccidén Segun-
da (Sala Primera) de este Tribunal, por providencia de 13 de
febrero de 1992, acuerda formar la presente pieza separada de
suspensién y, de conformidad con lo prevenido en el art. 56 de
la Ley Orgdnica del Tribunal Constitucional (LOTC), conceder un

plazo comin de tres dias al Ministerio Fiscal y al solicitante
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de amparo para que aleguen lo que estimen pertinente en rela-
cidén con la suspensidén interesada.

5. En su escrito de alegaciones, presentado el 21
de febrero de 1992, el Ministerio Fiscal manifiesta que el Auto
de 17 de junio de 1991, dictado por la Sala Segunda de este
Tribunal en el RA 298/91, sustancialmente idéntico al de autos,
acordé, de una parte, la suspensidén de las resoluciones alli
recurridas en lo relativo a la pena privativa de libertad im-
puesta y sus inespecificadas accesorias, pues, caso de otorgar-
se el amparo, éste podria perder su finalidad, si se hubiera
ejecutado la penalidad impuesta al recurrente. De otra parté,
no suspendid el abono de las costas procesales siempre y cuaﬁ—
do, a juicio del Juzgado competente, los beneficiarios de lés
mismas prestaran fianza bastante'para, en su caso, procederfa
su devolucidn.

En atencién a lo expuesto, el Fiscal interesaJﬂa
suspensién de las resoluciones judiciales ahora impugnadas en
idéntico sentido al Auto antes citado.

6. La representacién del recurrente, por escrito [de
19 de febrero de 1992, alega que la ejecucidén de la Sentendia
impugnada supondria el cumplimiento de la pena de seis mese§ y
un dia de prisién menor, por lo que es patente la dificil o jim-
posible reparabilidad del dafio que tal medida determinaria. |En

su virtud, solicita de este Tribunal que acuerde la suspensidén

de la ejecucidén de la Sentencia recurrida.
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IT1
FUNDAMENTOS JURIDICOS

1. El1 articulo 56.1 de la LOTC establece due 1la
Sala que conozca de un recurso de amparo suspenderd, de oficio
o a instancia de parte, la ejecucién del acto de los poderes
piblicos por razdén del cual se reclame el amparo constitucio-
nal, cuando la ejecucidén del mismo hubiere de ocasionar un pey-

juicio que haria perder al amparo su finalidad; no obstante

podria denegar la suspensidén cuando de ésta pueda seguirse per-

turbacién grave de los intereses generales o de los derechos
I

fundamentales o libertades publicas de un tercero. 2

2. En el caso qﬁe nos ocupa, la ejecucidén de
resoluciones impugnadas supondria el cumplimiento de 1la p{na
privativa de libertad impuesta al solicitante de amparo,
como de -las accesorias de privacidén de cargo publico y derecho
de sufragio durante el tiempo que dure la condena, por 1lo |que
el recurso perderia su finalidad en el caso de que en el futuro
fuera otorgado, sin que de la suspensién de dicha condeng se
derive en el actual supuesto una perturbacién grave de los| in-
tereses generales, pues la misma tan sélo originaria una demora
en la ejecucidén de la pena, por lo que procede decretar la jsus-
pensién interesada. No obstante, lo dicho antes no es apliica-
ble al pronunciamiento relativo a las costas, al que no se pue-
de referir el argumento de la finalidad del amparo, por lo \que

la suspensidén procederd siempre que se preste fianza oportuna.

En atencidén a lo expuesto, la Sala acuerda la sus-
pensién de la ejecucidén de las Sentencias de 12 de noviembre de
1990 del Juzgado de lo Penal num. 5 de Palma de Mallorca y de
29 de mayo de 1991 de la Seccidén 22 de la Audiencia Provincial
de dicha ciudad. En cuanto a las costas, acuerda la suspensioén
si se prestare la oportuna fianza, en la cuantia y forma que
determine el Juzgado num. 5 de Palma de Mallorca
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CONSTITUCIONAL Madrid, a dieciseis de marzo de mil novecientos no-
venta y dos.
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