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SALA SEGUNDA

EXCMOS.  SRES. :

Don Francisco Rubio Llorente.

Don Eugenio Dlaz Eimil.

Don Miguel Rodrlguez-Piñero y

Bravo-Ferrer .

Don José Luis de los Mozos y

de  l os  Mozos .

Don Alvaro Rodrfguez Berei jo.

Don ,José Gabaldón López.

0 0378952
- 1 -

NUM. REGTSTRO : 288 / 7992.

ASTNTO: Recurso de amparo pro-

movido por don Francisco

Te je r i na  Mu loz .

SOBRE: Contra Sentencia de la

Sección Primera de la Audiencla

Provincial de Alicante dictada

en recurso de apelación del

procedimiento abreviado núm.

L87  /  L989 .

La Sala ha examinado la pieza separada de suspensión del

recurso de amparo interpuesto por don Francisco Tejerina Muloz.

T. ANTECEDENTES

1. Por escrito que tuvo entrada en este Tribunal eI 5 de
febrero de L992, €1 Procurador de los Tr ibunales don ,Juan
Antonj-o Garcla san Miguel y oruet,a, er nombre y representación
de don Francisco Tejerlna Muloz, lnterpone recurso de anparo
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contra 1a Sentencia de la Sección Primera de la Audiencia Pro-

v inc ia l  de Al icante,  de 16 de enero de t992,  desest , i -mator la  deI

recurso de apelación formulado contra Ia dictada por e1 'Juzgado

de l-o Penal núm. 3 de la misma ciudad en eI procedimlento

abrev lado núm. L87/1989 sobre in t rus ismo.

2. La demanda de amparo se basa, err sfntesis, €r1 los si-
gu ientes hechos:

a) En el procedimiento abrevlado nr1m. t87 / L989 el ,Juzgado

de 1o Penal núrm. 3 de Allcante condenó aI recurrente como autor

de un deli to de usurpación de funciones, del art. 32t de1 Códi-
go Penal, a una pena de 6 meses y 1 dfa de prisión menor, acce-

sor ias y  costas,  como consecuencia de haber  rea l lzado éste ac-

t, ividades de mediación en Ia compra y venta de viviendas, sola-

res,  apar tamentos etc . ,  con of ic ina comerc ia l  ab ier ta  aI  púbt i -

co, sin poseer tf tulo de Agente de 1a Propiedad Inmobil iaria ni

estar  inscr i t ,o  en e l -  correspondiente co legio profes ional .

b) El  actor interpuso recurso de apelación frente a la
Sentencia mencionada, eue fue desestimado por la Secclón Prime-
ra de l-a Audiencia Provincial- de Alicante en su Sentencia de 16
de enero de 1-992.

3. La representación del recurrente estj-ma que las reso-

luclones impugnadas vulneran los principios de ]egalidad y de

igualdad en la aplicación de l-a Ley, consagrados en los arts.

25.L y  t4  de Ia  Const j - t ,uc ión,  respect ivamente.  En pr imer  lu-

9dr ,  consi -dera que e l  ar t , .  32t  de l  Código Pena1 protege e l

e jerc ic io  de las profes iones amparadas por  un t l tu lo  of ic ia l

güe,  además,  merezca e l  ca l i f icat ivo de académico,  mientras que

la profesión de Agentes de Ia Propiedad Inmobil iaria no exige

una t i tulación académica por lo que Ia intermediaclón inmobi-

l laria reaLizada por personas que carezcan del correspondlente

t,f tulo de Agente de la Propiedad Inmobll iaria serfa atfpica y

no estar fa  protegida por  e l  c i tado ar t .  32L del  Código Penal .

En segundo l_ugar, af irma que Ia Sentencia pronunclada por Ia
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Audiencia Provincial de Toledo eI t7 de diciernbre de 1991, €rI

e l  procedimiento abrev iado núm. t8 /1990,  absolv ló  aI  acusado en

el mismo por ejercer funciones propias de Agente de la Propie

dad fnmobil iarla sin estar colegiado, con 1o que nos encon-

tramos gue, en dos procedimientos iguales que versan sobre eI

mismo objeto, s€ han pronunciado Sentencias dist, intas que in-

troducen un cambio de criterio inmotivado atentatorio af prin-

c ip io  de  i gua ldad  de l  a r t .  14  C .E .

Con base a 1o anter ior ,  so l ic l ta  que se declare Ia  nul i -

dad de l-as Sentencias recurridas y que se suspenda la ejecución

de las pronuncladas por el Juzgado de 1o Penal núm. 3 y Ia Au-

dlencia Provincial de Alicante ya eu€, de lo contrario, se le

irrogarfan perjuicios irreparables en su honor y de carácter

económico.

4.  Admit ido eI  recurso a t rémi te,  Id  Sección Cuar ta de

l-a Sal-a Segunda de este Tribunal, For providencia de 23 de

abr i l  de L992,  acordó formar Ia  p ieza separada de suspensión y ,

conforme determina eI art. 56 de la LOTC, conceder un plazo de

tres dfas al recurrente y al Ministerio Fiscal para que aLeguen

1o que estlmen procedente sobre dicha suspensión.

5. En su escrito de alegaciones present,ado eI 7 de mayo

de 1992, €1 Mini-sterio Fiscal af irma que se trata de suspender

la ejecución de una Sentencia penal que condenó al demandante a

6 meses y 1 dla de prisión menor. De cumplirse esta pena un

hipot,ético amparo resultarfa ineficaz, toda vez que 1o que se
pretende es justament,e la anulación del fal lo condenatorio y

que no exista pena alguna. De aguf que nos encontramos en pre-

sencia de uno de los supuestos previstos por la LOTC como causa

de suspensión:  cuando de la  e jecución del  acto recurr ido pudie-

ra derivarse Ia pérdida de Ia f inal idad def anparo; cri terio

éste que es el que viene manteniendo el Tribunal Constitucional

en cuanto aI cunplirniento de Ias penas privat, ivas de l ibertad.
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Interesa, €n consecuencia, gue se dicte Auto en el que se
acuerde 1a suspensión.

6. EI LL de mayo de 1992 tuvo entrada en este Tribunal

e l  escr l to  de a legaciones del  act ,or .  En é1,  además de rat l f i -

car  su so l ic l tud de suspensj -ón de la  e jecución de la  Sentencla,

se hace constar que por eI Juzgado de instancla se ha ordenado
que se tome not,a de la condena en el llbro de penados del ,Juz-

gado, eü@ se remite testimonio de la Sentencia al Registro Cen-

tral de Penados y Rebeldes y a la Delegación Provincial de Es-

tad ls t ica,  1o que l levará consigo per ju ic ios de carácter  perso-

nal al actor pero, aunque arln no se ha practicado 1a tasación

de costas,  de no suspenderse la  e jecución de la  pena,  s€ 1e

i r rogarán per ju ic ios de carácter  económico.  Por  e l lo  ins is te

en que se suspenda dicha ejecución.

r].  FUNDAMENTOS .]URIDTCOS

L.-  E l  ar t .  56 de la  LOTC concede a este Tr lbunal  1a po-

sibi l idad de adopt,ar las medj-das cautelares precisas para evi-

tar que los recursos de amparo resulten ineficaces y que vayan

encaminadas exclusj-vamente a impedir la producción de aquellos

efectos que harlan perder al amparo su f inal idad.

Ha sido constante 1a jurisprudencj-a de este Tribunal

tendente a evitar que 1a suspensión del acto de los poderes pr1-

bl icos, gue da lugar al amparo constitucional, perturbe el in-

terés general que subyace en 1a necesaria y rápida ejecución de

las Sentencias,  mani festac ión ésta de Ia  tu te la  jud ic ia l  e fec-

t iva, de manera que se garantice, aI mismo t iempo, €f derecho

fundamental de todas 1as partes de1 proceso a obt.ener la tutela

de sus leg l t imos ln tereses s in  d i lac iones indebidas.

2.-  EI  cr i ter io estabLecido en el  ar t .  56 LOTC permite

decretar 1a suspensión provisionar de la ejecución de Ia pena
privat,iva de l ibertad en tanto el presente recurso sea resuelto
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ya eu€, de 1o contrario, si se otorgase en su dfa el amparo,
éste perderfa su finalidad pues eI actor habrfa cumplldo para

entonces la pena prisión, dl ser ésta de corta duración (AATC

98/L983 ,  t79 / ] -984 ,  574 /1985 ,  LL6 /1990  de  t6  de  marzo  de  t992  en

recurso de amparo 1462/ 1991 y de 30 de marzo de L992 en recurso

de amparo  244L/L99t ,  en t re  o t , ros  muchos) .

Las penas accesorlas de suspensión de cargo público y de-

recho de suf ragj-o. durant,e el t iempo que dure Ia condena deben
quedar t,ambién suspendidas, al- seguir la misma suerte que 1a
pena principal a la que acompañan (AATC t44/1984 y de 5 de sep-

t iembre  de  1991 en  recurso  de  amparo  LL09/L99L. ) .

Con respecto a las costas procesales, en cuanto suponen

el pago de una cantidad de dinero, su ejecución no provoca nin-

gún perjuicio que pueda hacer int1tl I  el- presente recurso (por

todas ATC de 5 de septiembre de L99L en recurso de amparo

1_1_09 /L99t)  .

Por  1o expuesto,  la  Sal -a acuerda 1a suspenslón de la  e je-

cuclón de la Sentencia del Juzgado de 1o Penal núm. 3 y de Ia

Sección Primera de Ia Audiencia Provincial de Alicant,e de t6 de

é.nero de 1992 en 1o re la t ivo a las penas pr ivat lvas de I i -

ber tad y  accesor ias impuestas a l  recurrente.

Madrid,
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