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TRIBT'NAL CONSTITUCIONAL

SALA DE VACACIONES

Excmos.  Sres .  :

D. Luis López Guerra

D. Vicente Gimeno Sendra

D. Pedro Cruz Vi l la lón

NÉm. de '  Regis l rp :  1028/L992

ASITNTO: Amparo pormovido por

don Juan ManueL Martfnez

Ig les ias represent ,ado por  e l

Procurador don Saturnino

Eet ,évez Rodr fguez.

SOBRE: Contra Sentencias dic-

tadas en fechas 24 de jun io

de  1991  y  13  de  marzo  de  1992

por  e l  Juzgado de Inst rucc ión

núm. 5 de Vigo y  la  Sección

Cuarta de La Audiencia Pro-

v inc ia l  de Pontevedra,  res-

pect ivamente.

Presunta  vuLnerac ión  ar t ,  24 .

cE .

en la presente pieza separada

el  s iguiente

La Sal -a de vacaciones

suspensión ha acordado d ic tar

AUTO

r._ ANTECEDENTES
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1.  Por  escr i to  reg is t rado en este Tr ibunaL en fecha 2L de

abr i l  de 1992,  €1 Procurador  de los Tr ibunales,  don Saturn ino

Estévez RodrÍguez, en nombre y representación de don Juan Ma-

nuel  Mart lnez lg les ias,  in terpone recurso de amparo contra Jas

senLencias de 24 de jun io de L991 y 13 de marzo de 1992 d ic ta-

das por el Juzgado de Instrucción nr1rn. 5 de Vigo y Ia Sección

Cuarta de Ia Audiencia Provincial de Pontevedra, respectivamen-

t€ ,  en  e l  j u i c i o  ve rba l  de  faL tas  núm.  L597  /90 ,  ro l l o  de  ape la -

c i ón  núm.  L9 /92 .

2,  De la  demanda de amparo se desprendenr  €n s ln tes is ,  los

s igu ient ,es hechos:

A)  En eI  Juzgado de Inst rucc ión nún.  5  de Vigo se s igu ieron

actuaciones de ju ic io  verbal  de fa l tas con e l  núm. L597 /90,

in ic iadas en v i r tud de atestado pol ic ia l  y  denuncia,  por  impru-

dencia con resultado de lesiones y daños derivada de accidente

de c i rcu lac ión.  E l  Juzgado señaló la  fecha del  24 de jun io de

L991 para Ia  ce lebrac ión del  ju ic io ,  env iando exhor to a l  Juzga-

do de Redondel-a para la citación del actual demandante de ampa-

ro.  Consta,  a  ta l  e fecto,  d i l igencia extendida en este ú l t imo

Juzgado de fecha 24 de jun io de L99L por  Ia  que se cer t i f ica

que el denunciado "no compareció ante eI Juzgado pese a haber

s ido  c i t ado  en  va r ias  ocas iones " .

E l  d ía  seña lado  -24  de  j un io  de  1991-  se  ce leb ra  e l

acto de la  v is ta s in  la  comparecencia del  repet ido Sr .  Mar t lnez

Ig les iae y  en Ia  ú1t ima fecha se d ic ta Sentencia por  1a que se

condena a l  mismo como autor  de una fa l ta  del  ar t .  586 b is  de l

Código Penal a la pena de un día de arresto menor y a que in-

demnice a don José Manuel  BJanco Fernández en 475.000 ptas.  por

I as  l es i ones  y  secue las  y  en  194 .059  p tas .  po r  Los  daños /  r es -

pondiendo direct,amente del pago de estas r l l t inas cantidades ef

consorc io de compensación de Seguros.
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B) Not i f icada la  anter ior  Sentencia,  e l  actual  recurrente

interpuso apelación contra l-a misma, j-nvocando en e1 acto de la

v is ta de esta segunda instanc ia la  fa l ta  de c i tac ión aI  acto

del  ju ic i .o  en pr imera instanc ia,  por  lo  que so l ic i tó  en d icho

act ,o  Ia  nul idad de actuaciones,  pet ic ión a la  que se adhi r ió ,

as imj .smo,  e l  Min is ter io .  F iscal .

La Sección Cuar ta de la  Audiencia Prov inc iaL de

Pontevedra d ic tó sentencia en fecha 13 de marzo de L992,  gue se

af i rma not i f icada e l  s igu iente d la 27 de marzor  por  la  que se

confirmó fntegramente la sentencia de instancia en lo referente

a la  condena de d icho recurrente.

3.  La representac ión del  demandante invoca la  vuLnerac ión

de l -os derechos fundamenta les a no padecer  indefensión (ar t .

24 .L  CE) ,  a  un  j u i c io  púb l i co  con  todas  l as  ga ran t ías  y  a  l a

ut iL izac ión de los medios de prueba per t inentes para su defensa

(a r t .  24 .2  CE l t  t odos  e l l os  vu lne rados  po r  ambas  sen tenc ias ,  I a

de instanc ia y  la  que resolv ió  e l  recurso de apelac ión,  como

consecuencia de haber  ce l -ebrado e l  ju ic io  ya en la  pr imera ins-

tanc ia s in  l -a  comparecencia del  recurrente,  que resul tó  conde-

nado, y al que prevj-amente no se habÍa citado para dicho acto.

La omisión de la citación al juicio ha privado al- demandante de

su derecho de defensa,  de a legar  o acredi tar  en e l  ju ic io  cuan-

to tuv iera por  conveniente en oposic ión a la  fa l ta  que se le

imput,aba.

Ci ta ,  seguidamente,  var ias resoLuciones de este

Tribunal Constitucj-onal en apoyo de su preteneión y en virtud

de todo e l lo ,  supl ica de este Tr ibunal  se d ic te sentencia por

1a que,  otorgando eI  amparo pedidor  s€ declare la  nu l idad de

las dos sentencias impugnadas y de todo lo actuado desde La

onis ión de su c i tac ión a l  acto de la  v is ta del  ju ic io  de fa l -

tas,  con reconocimiento de los derechos fundamenta les vuLnera-

dos.  Por  medio de "ot rosí"  p ide }a susBensión de Ia  e jecución

L6
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de las resoluc iones objeto del  recurso de amparo,  con eL f in  de

evi tar  un per ju ic io  i r reparable.

4.  Por  prov idencia de 22 de ju l io  de L992,  t ras la  admis ión

a trámit,e del recurso de amparo, la Sección acuerda tener por

formada }a p ieza separada de suspensi ín  y ,  a  tenor  de l -o  d is-

puesto en eI  ar t .  56 de Ia  Ley Orgánica del  Tr ibunal  Const i t ,u-

c ional ,  conceder  un p lazo de t res dfas a l  Min is ter io  F iscal  y

a l  so l ic i tante del  amparo para eüe,  dentro de d icho término,

formulen . l-as alegaciones que estimen pert inentes en reLación

con la  pet ic ión de suspensión in teresada.

5,  E l  Min is ter io  F iscal  presenta sus a l .egaciones en fecha

30  de  j u l i o  de  L992 .  En  e l l as  seña la  eü€ r  aunque  e1  c r i t e r i o

reiterado de este Tri-bunal cuando se impugnan resoluciones ju-

diciales es el de la no suspensión habida cuenta del interés

genera l  que se desprende de su e jecución,  ese cr i ter io  genera l

debe acogerse, sin embargo, al cri terio concreto de no irnpedir

que e l  amparo pudiese perder  su f ina l idad caso de no acceder  a

Ia suspensión.  En e l  presente caso -cont inúa e l  Min is ter io  Pú-

b l ico-  e I  recurrente so l ic i ta  la  suspensión de las sentencias

recurridas que le condenan a la pena de un dla de arresto menor

e indemnizac ión a José Blanco Fernández en 475,000 pt ,as.  por

las  l es j -ones  y  secue las  y  en  L94 .059  p tas .  po r  l os  daños .  P ro -

cede,  por  tanto,  de conformidad con la  consLant ,e jur isprudencia

de este Tr ibunal  Const . i t ,uc ional  en casos s imi lares,  Ia  suspen-

s ién de la  pena pr ivat iva de l iber tad,  toda vez guer  s i  se e je-

cuüara,  e l  amparo ver la  f rust rada su f ina l idad s i  en su d la se

ot,orgara, dado el carácter irreversible de la citada pena. No

obetante -añade- eI cri teri-o para eI pago de las

indennizac iones debe ser  eI  opuestor  €s deci r ,  e l  de Ia  no sus-

pensión, ya que el otorgamiento del amparo supondrfa simplemen-

te una nueva ce lebrac ién del  ju ic io  con audiencia y  presencia

del  recurrente s in  que l leve aneja l -a  nueva sentencia La abso-

luc ión del  pago de indemnizac iones.  Además,  s iempre es posib le

Ll-
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la  recuperac ión de las cant idades desembolsadae,  en eI  supuesto

de que }a nueva sentencia no conceda l -as indemnizac iones y /o

las d isminuya.  En v i r tud de todo e l lo ,  e l  Min is ter io  F iscal  in-

teresa se acceda a la  suspensión de 1a pena pr ivat , iva de l iber-

tad y se niegue del  pago de Las indemnizac iones.

a

a

6 .  Con  fecha  30  de  j u l i o  de

nes del  recurrente en amparo.  En

suspensión y  los argumentos que

inicial de demanda de amparo.

L992¡  B€  rec iben  l "as  a legac io -

e l las re i tera Ia  pet ic ión de

la fundamentaron en el escrito

FrrNDAMENros ¡uRÍDrcos

1 .  De  con fo rm idad  con  Io  d i spues to  en  e l -  a r t , .  56 .L  de  La

Ley Orgánica del  Tr ibunal -  Const i tuc ional ,  Ja SaIa que conozca

de un recurso de amparo suspenderá,  b ien de of ic io ,  b ien a ins-

t ,anc ia del  recurrente,  la  e jecución de]  acto de los poderes pú-

bLicos por  razón del  cua. I  se rec lame la  tu te l -a  del -  Tr ibunal

cuando ta l  e jecución hubiere de ocasionar  un per ju ic io  que h i -

ciera perder al amparo 6u f inal idad. No obstante, podrá denegar

Ia suspensión cuando de ésta pudiera seguirse perturbacj.ón gra-

ve de los in tereses genera les o de Iss derechos o l iber tades

públ icas de un tercero.

2. En e} presente supuesto,  y en apl icación de la anter ior
premisa, resul ta procedente acceder a la medida cautelar inte-
resada respecto de Ia pena privativa de l ibert,ad -un dia de
arresto menor- impuesta en las sentencias impugnadas, porque su
cunpl imienLo por e1 condenado y actual  recurrente,  per judicaría

de forma ya i r reparable 1a f inal idad perseguida con eI  recurso,
que no es otra que la anulación de dicha condena con reconoci-
miento de 1os derechos fundamentales eventualmente vulnerados
en las resoluciones en que se impone. Por el  contrar io,  en 1o

LV
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que respecta al pago de la indemnización económica que tanbién

se recoge en la  par te d isposi t iva de las sent ,enc ias recurr idas,

e l  cr i ter io  debe ser  e l  de la  no suspensión pues,  f rente a l  in-

terés genera l  que comporta en este caso la  e jecución de l -o  re-

suel t ,or  Í ro  se advier te  per ju ic io  que d i f icu l te  i r reparablemente

Ia f inal- idad perseguida con eI amparo, y el lo por la propia na*

Lura leza económica de ta l  condena -de posib le  devoluc ión uLte-

rior- en eL supuesto de que la eventual est, imación del presente

recurso d iese lugar  a su e l iminación del  nuevo fa l lo  a d ic tar .

En v i r tud de 1o expuesto,  la  SaIa acuerda suspender

parc ia lmente 1a e jecución de las sentencias d ic tadas en fechas

24 de jun io de 1991 y 13 de marzo de t992 por  e l  Juzgado de

Ins t rucc ión  núm.  5  de  V igo  en  eL  j u i c io  de  fa l t , as  núm.  L597 /90

y por la Audiencia Provincial de Pontevedra en eI rol lo de ape-

lac ión núm. lg /g2,  respect ivamente,  y  concretamente en l -o  refe-

rente a 1a pena de un día de arresto menor impuesta en las ci-

tadas resoluc iones,  denegando por  eI  contrar io  la  suspensión

de l  pago  de  l as  i ndemn izac iones  de  475 .000  p tas .  y  194 .059

p tas . ,  aco rdado  as im ismo en  d i cho  fa l l o .

Madr id ,  s ie te de agosto de mi l  novecientos noventa y  dos.

tr--fu^,


