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SALA PRIMERA Ne de Registro: 1896/92

Excmos. Sres.: ASUNTO: Amparo promovido por

D. Miguel Rodriguez-Pifiero vy don José Luils Fernéndez Seco
Bravo-Ferrer SOBRE: Sentenciasde la Au-

D. Fernando Garcia-Mén y niencia Provincial de Bilbao
Gonzélez-Regueral y Sala Segunda del Tribunal

D. Carlos de la Vega Benavas Supremo por usurpacidén de

D. Vicente Gimeno Sendra funciones.

D. Rafael de Mendizibal Allende

D. Pedro Cruz Villalédn

La 3ala en la pieza de suspensién abierta en el asunto [de
referencia, ha decididc dictar el siguiente

AUTDO

I.- ANTECEDENTES

1. Por escrito presentado en el Registro de este Triljunal
el 17 de “ulio [de 1992, la Procuradora de los Tribunales |dcfia
Lucila Torres Rius , en nombre y representacién de don [José
Lnis Fernérdez Secoy, interpone recurso de amparo contra Senten-—
cieg diztedas por la Seccién.éegunda de la Audiencia Provincial
de Rilhac v Sala Segunda del Tribunal Supremo que desestimé el
recurso de casaciédn interpuesto contra la primera, por la que
se condendé al recurrente como autor de un delito de usurpacién
de funciones, a la pena de dos afios cuatro meses y un dia de
prisién meror, con suspsnsién por igual tiempo de cargo publi
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co, profesién, oficio y derecho de sufragio por el tiempo de la
condena y a indemnizar al Colegio Oficial de Agentes de la Pro-
piedad Inmobiliaria con la cantidad simbélica de una peseta y a
pagar las costas.

Se alega infraccién de los arts. 25.1 y 17 de la Consti-
tucidén Espafiola y se pide qQue se otorgue el amparo solicitado
declarando la nulidad de las Sentencias impugnadas y de confor-
midad con el art. 56 de la LOTC la suspensién de la ejecuciédn
de las Sentencias recurridas

2. Admitido el recurso a trémite, la Seccién Segunda de
Sala Primera de este Tribunal, por providencia de 28 de sep-

la pieza, de conformidad con lo previsto en el art. 56 de
LOTC, conceder un plazo de tres dias al Ministerio Fiscal y!al
solicitante de amparo para que, dentro de dicho término, formu-
lasen las alegaciones que estimasen pertinentes en relacién jcon
la suspensién interesada.

3. El Fiscal ante el Tribunal Constitucional, en su escfgito
dia
6 de octubre dltimo, estimaba que procedia conceder la sugpen-

de alegaciones que tuvo entrada en el Registro del mismo e

sién de la pena privativa de libertad impuesta al recuriente
por la Sentencia de la Seccién Segunda de la Audiencia Provin-
cial de Bilbao. Por su parte la representacidédn del recurrente,
en escrito del dfa siguiente, reiteraba que la ejecucién de di-
chas resoluciones podrfan dar lugar al ingreso en prisién de su
representado y hacer perder al amparo su finalidad, caso de que
fuera concedido.

IT. FUNDAMENTOS JURIDICOS

1. Fl art. 55.1 d=z la LOTC ectablece que la Sala que CoOnoz-

ca de un recurso de amparo suspenderd, de oficio o a instancia
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de parte, la ejecucién del acto de los poderes plUblicos por ra-
zén del cual se reclame el amparo constitucional cuando 1la
ejecucién del mismo haria perder al amparo su finalidad; no
obstante lo cual, podrd negarse la suspensién cuando de ésta
pueda seguirse perturbacidén grave de los intereses generales o
de los derechos fundamentales o libertades pUblicas de un
tercero.

2. El criterio establece en el art. 56 LOTC permite decre-
tar la suspensiédn provisional de la ejecucidén de la pena priva-

tiva de libertad en tanto el presente recurso sea resuelto ya;
que, de lo contrario, si se otorgase en su dia el amparo, ést ;
perderia su finalidad pues el actor habria cumplido para enton 5
ces la pena de prisién, al ser ésta de corta duracién (AAT;
98/1983, 179/1984, 574/1975 y 116/1990, entre otros muchos).

Las penas accesorias de suspensién de cargo plblico, profer
sién, oficio y derecho de sufragio durante el tiempo que du

D

la condena deben quedar también suspendidas, al seguir la misma

suerte que la pené princival a la que acompafian (AATC 144/1984
y de 5 de septiembre de 1991 en r. a. 1109/1991).

Con respecto a la indemnizacién al ser meramente simbélica
nada hay que decir y 1las costas procesales, en cuanto supongn
el pago de una cantidad de dinero, su ejecucién no provoca ni_—
gin perjuicio dque pueda hacer inGtil el presente recurso (pbr
todas ATC de 5 de septiembre de 1991 en r. a. 1109/1991), siem-
pre que por los beneficia::us de las mismas se afiance con ga-
rantfia bastante la devolucidén , en su caso, de las cantidades
percibidas.

Por todo lo expuesto, la Sala acuerda la suspensidrf de la
ejecucién de la Sentencia de la Seccién Segunda de la Audiencia
Provincial de Bilbao, de 29 de julio de 1989, dictada en la
causa 126/86, procedente del Juzgado de Instrucciédn ntmero 5 ,
en lo relativo a las penas privativas de libertad y accesorias
impuestas al recurrente. Y no suspender la ejecucidén en lo re
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lativo a la indemnizacién y las costas fijadas por la Sentencia
antes citada, debiendo los beneficiarios de las mismas, afian
zar suficientemente, a criterio del Juzgador, su devolucidén, si
a ello hubijere lugar.

Madrid a trece de octubre de mil novecientos noventa y dos.




