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Excmos. Sres.: ASUNTO: Amparo promovido por

D. Miguel Rodriguez-Pifiero vy don Jamie Ian Humphreys.

Bravo-Ferrer SOBRE: Auto de la Seccidén Oc-

D. Fernando Garcia-Mén vy tava de la Audiencia Provin-
Gonzélez-Regueral cial de Barcelona, sobre de-

D. Carlos de la Vega Benavas negacién de 1libertad provi-

D. Vicente Gimeno Sendra sional.

D. Rafael de Mendizé&bal Allende

D. Pedro Cruz Villalén F

La Sala en la pieza de suspensién abierta en el asunto 5e
referencia, ha decidido dictar el siguiente

AUTO
I.- ANTECEDENTES /

1. Por escrito presentado en el Registro de este Tribunal
el 28 de julio de 1992, la Procuradora de los Tribunales dpifia
Maria JesGs Gonzédlez Diez, en nombre y representacién de (don
Jamie Ian Humphreys, interpone recurso de amparo contra prgvi-
dencia de 2 de junio de 1992 y Auto de 1 de julio del mismo |afio
de la Seccién Octava de la Audiencia Provincial de Barcelona

que confirmaba la anterior resolucidén denegatoria de la liber-
tad provisional del hoy demandante de amparo.

2. La demanda de amparo se basa, en sintesis, en los si-
guientes hechos:

a) El recurrente se encuentra detenido y en prisién provi-
sional desde el dfia 1 de junio de 1991, al ser acusado por el
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Ministerio Fiscal de un delito de homicidio en grado de frus-
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tracidén, con la concurrencia de la agravante de abuso de supe-

rioridad, por lo que solicita la pena de prisién mayor en grado
medio.

b) El Ministerio Fiscal incurre en error al considerar ma-
yvor de edad al imputado en la fecha en que acaecieron los he-
chos objeto del sumario, pues en este momento eran diecisietle
los afios cumplidos por el encausado, por lo que la méxima perla
que podia imponérsele seria la de prisidén menor, por aplicacidgn
de lo dispuesto en el art. 65 del C.P., por lo que entendidé la
parte recurrente que, al no haber sido prorrogada la prisidgn
preventiva dentro del plazo sefialado por el art. 504 de Jla
LECrim., procedia la libertad del procesado por lo que solicité
la modificacién de su situaciédn personal, denegéndose la liber-
tad provisional por providencia de 2 de junio de 1992, conﬁ&r—
mada por Auto de 1 de julio de 1992, que desestimé el recurkgo
de sUplica interpuesto contra la providencia citada.

c) Se alega violacién de los derechos fundamentales a |la

libertad v a un proceso con todas las garantias vy a que las re-
soluciones sean motivadas (arts 17 y 24.2 C.E.) Y se solicita
gque se declare la nulidad de la providencia y Auto recurridos.
Y por escrito presentado el dfia 5 de octubre de 1992, se inte-
resa la suspensién del Auto de prisidén impugnado en tanto no se

resuelva el recurso de amparo interpuesto.

3. Por providencias de 13 de octubre de 1992, la Seccidén
acordd admitir el recurso de amparo, formar la correspondiente

pieza separada y conceder un plazo comin de tres dfas al Minis-

A terio Fiscal y al solicitante del amparo para que dentro del
= mismo aleguen lo que estimen pertinente en relacidén con la pe-
8 ticién de suspensién formulada.

5

_g 4. El1 Ministerio Fiscal presentd escrito el 20 de octubre
|

de 1992, en el que estima que no procede acceder a la
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suspensién interesada teniendo en cuenta que la prisidén provi-
sional se acordé en sumario tramitado por supuesto homicidio
frustrado y que la celebracidén de la vista de Jjuicio oral se
encuentra seflalada para el 10 de noviembre de 1992. Ademés la
concesién de la suspensién vendria a resolver el fondo de la
demanda, lo gque tampoco hace aconsejable acceder a su
otorgamiento.

5. Con fecha 21 de octubre dltimo, presentd sus alegacione
la parte recurrente, insistiendo en la peticién de suspensid
alegando fundamentalmente que de resolverse el recurso de ampa
ro en el sentido expuesto en la demanda, el recurrente habri

visto prolongada injustamente su situacién de prisidén desde €l
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dia 2 de junio pasado.
II. FUNDAMENTOS JURIDICOS

1. E1l articulo 56.1 de la Ley Orgénica de este Tribunal ¢gs-
tablece que "la Sala que conozca de un recurso de amparo sus-

pender&, de oficio o a instancia del recurrente, la ejecucilbén

del acto de los poderes pUblicos por razén del cual se reclame
el amparo constitucional, cuando la ejecucién hubiere de oca-
sionar un perjuicio que haria perder al amparo su finalidad.
Podr4, no obstante, denegar la suspensién cuando de ésta pueda
seguirse perturbacién grave de los intereses generales, o de
los derechos fundamentales o libertades puUblicas de un terce-
ro". Este Tribunal ha venido manteniendo, en aplicacién de la
anterior disposicién, que cuando el recurso se dirige contra
resoluciones judiciales aquel interés general consiste
precisamente en su ejecucidén, por lo qgue, en tales casos, sera
necesario que se acredite la concurrencia de un perjuicio
irreparable o que haria perder al amparo su finalidad en caso
de llevarse a efecto la resolucién impugnada, para que la
medida cautelar que se interesa pueda prosperar.
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5. En el presente caso el objeto del recurso de amparc Se
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CONSTITUCIONAL identifica con el de la peticion de suspensién, es decilr, la
T :
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libertad provisional del encausado. Por ello de acceder a la

-, suspensién se daria satisfaccidén a la pretensién de amparo, 1o
que ademés, ponderando los intereses en Jjuego, tanto los del
recurrente como los de la victima v los generales en juego que
toda ejecucién de una resolucién judicial comporta, no es pro-

cedente, mas aun teniendo en cuenta 1a fecha de celebracién del
juicio oral sefialada para el dia 10 de noviembre préximo, lo
gque en este momento desvirtia la alegacién de irreparables
perjuicios formulada por la parte recurrente dgue no insté la
suspensién en su demanda, sino posteriormente en su reciente
escrito de 5 de octubre Gltimo.

En su virtud, la Sala acuerda no acceder a la suspensién

interesada por la parte recurrente.

Madrid, dos de noviembre de mil novecientos noventa y dos.
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