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SALA PRIMERA

Excmos .  S res .  :

D.  Miguel  Rodr fguez-Piñero y

Bravo-Ferrer

D.  Car los de 1a Vega Benayas

D. Rafael  de Mendizábal  A l lende

D.  Pedro  Cruz  V i l l a l ón

La  Sa Ia  en  Ia  p ieza

referencia,  ha decid ido

0 050sfiz

Ne de  Reg i s t r o :270L /92

ASUNTO: Amparo promovido por

don Juan Manue1

Fernández.

SOBRE: Resoluc iones

Mi l i tar  Terr i tor ia l

SaIa Quinta Tribunal

en causa por  insul to

r i -or .

sup

de suspensión abierta en eL asunt

dictar el-  s iguiente

AUTO

I .  -  ANTECEDENTES

1.  Por  escr i to  presentado en eI  Regis t , ro  de este Tr1tbuna]-

eI  i -1  de noviembre de 1992,  e l  Procurador  D.  José Luis  Qrt iz

Cañavate y Puig Maurir €n nombre y representación don Juan Ma-

nuel Romero Fernández, interpuso recurso de amparo contra Auto

de la  Sala Quinta del  Tr ibunal  Supremo,  de fecha B de octubre

de L992,  gue inadmit ió  recurso de casación contra Sentencia

dic tada por  eI  Tr ibunal  Mi l i tar  Terr i tor ia l  Cuar to,  con sede en

La Coruña, gue condenaba aI ahora recurrente a Ia pena de un

año y un mes de pr is i -ón,  con accesor ia  de suspensión de empleo

asl como de cargo público y derecho de sufragio pasivo durante

el  t iempo de la  condena,  como autor  de un del i to  de insul to  a

super io r .

Romero

Tribu

Cuarto

asu

de
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2.  Est j -ma Ia par te actora que e l  Auto d ic tado por  Ia  Sala

Quinta del Tribunal- Supremo inadmitiendo su recurso de casación

por  e l  hecho de que eI  escr i to  de in terposic ión se presentase

en eI Juzgado de Guardia de Logroño en Ia fecha de expiración

del  p lazo legal ,  y  no en la  sede del  Tr ibunal  Terr i tor ia l  Mi l i

tar  en La Coruña,  vu lnera e l  derecho fundamenta l  a  obtener  un

tu t . e l a  j ud i c i a l  e fec t i va  (a r t .  24 .L  de  l a  C .E .  ) ,  pues to  que  e

recurrente y su abogado residen en Logroño y el Tribunal Mil j

tar  carec la de fax para hacer  l legar  a t iempo eI  recurso d l l
ml-smo.  j

Se p ide sentencia que decl -are la  nu l idad de]  Auto atacado

reconozca expresamente el derecho deL recurrente a obtener lu
sentencia que reeuelva e l  fondo del  asunto en e}  recurso de;

sac ión  po r  é1  i n te rpues to .  Y  po r  o t ros Í r  s€  i n te resa  l a  su

s ión de la  e jecución de Ia  Sentencia d ic tada por  eI  Tr ibu

Terr i tor ia l  Mi l i tar  Cuar to de La Coruña.

3.  Admit ido e l  recurso a Lrámi te,  l -a  Sección Pr imera de

Sala Pr imera de este Tr ibunal ,  por  prov idencia de 8 de febr

de L993,  acordó formar 1a presente p ieza separada de suspens

y, por otra providenci-a de .La misma fecha dictada en la pi

de conformidad con 1o prev is to en e l  ar t .  56 de l -a  LOTC, co

der  un p lazo de t res días a l  Min is ter io  I ' isca l  y  aI  so l - ic i t

de amparo para eue,  dentro de d icho término,  formulasen

v
a

Ia

ro

ón

a ,

é -

te

l as

alegaciones que est j -masen per t inentes en re lac ión con la  sus-

pensión in teresada.

4.  E l  F iscal  ante e l  Tr j -bunal  Const , i tuc ionaL r  €o su escr i to

de a legaciones que tuvo entrada en e l  Regis t ro del  mismo e l  d la

15 de febrero de 1993,  est j -maba que procedÍa conceder  la  sus-

pensión de la  pena pr ivat iva de l iber tad y  accesor ias impuestas

al -  recurrente por  la  Sentencia deI  Tr ibunaL Terr i tor ia l  Mi l i -

tar  Cuar to con sede en La Coruña,  porque eI  h ipotét ico otorga-

miento del  amparo perder Ía su f ina l idad s i  ta l  sanción se e je-

cutara en la  actual idad.
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5.  La par te recurrente por  escr i to  presentado e l  mismo día

15 ins is te en su pet ic ión de suspensión,  resal tando que su con-

cesión no per turba in tereses genera les,  n i  derechos o l iber ta-

des  de  te rce ros .

l i a

I I .  FUNDAMENTOS JURIDICOS

I
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co
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n i r

:sor
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per
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em

pa

ha

mi¡

sad

Pone también de re l ieve Ia  s i tuac ión ¡
que se encuentra eI demandante de amparo,

n io  hace  se i s  meses ,  y  t i ene  a  su  mu je r

encuentra en tratamiento ps-i-quiatr j-co aI

pres i -ones.  Por  ú l t imo,  mani f iesta que se

c ión de la  Sentencia e l  d ia  t2  de este r

fecha en la  que ha s ido detenido e ingres

cu r ren te .

1 .  E l  a r t .  56 .1  de  l a  LOTC es tab lece  que  La  Sa la  que

ca de un recurso de amparo suspenderá,  de of ic io  o a ins

de par te,  Ia  e jecución del  acto de los poderes públ icos

zón del  cual  se rec lame e l  amparo const i tuc ional  cuando 1

cución del  mismo har la  perder  a l  amparo su f inat idad;  n

tante lo  cual ,  podrá negarse la  suspensión cuando de ést

da segui rse per turbacj -ón grave de Jos in tereses genera les

loe derechos fundamenta les o l iber tades púrb l icas de un te

noz-

nc ia

ra -

e j  e -

obs -

pue-

o d e

c e r o .

i
2.  El  cr i ter io  sustentado en e l  ar t .  56 LOTC permi te áecre-

tar  Ia  suspensión prov is ional  de la  e jecución de la  pena pr i -va-

t , iva de l iber tad en tanto eI  presente recurso sea resuel to  ya

gue,  de lo  contrar io ,  s i  se otorgase en su dfa e l  amparo,  éste

perder la  su f ina l idad pues e l  actor  habr Ía cumpl ido para enton*

cesla pena pr ivat iva de l iber tad y ,  por  tanto,  e l  per ju ic io  se-

r f a  i r r epa rab le  (AATC 98 /L983 ,  179 /L984 ,  574 /1985  y  LL6 /L9901

en t re  o t ros  muchos ) .
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Las penas accesor ias de suspensión de empleo,  así  como de

cargo público y derecho de sufragio pasivo durante eI t iempo

que dure la condena deben quedar también suspendidas, al

la misma suerte que Ia pena principal a }a que acompañan

L44 /  1984  y  de  5  de  sep t i embre  de  1991  en  r .  a .  1109  / L99L )

Por  todo l -o  expuesto,  Ja Sal -a acuerda la  suspensión

ejecución de la  Sentencia núm 20/1992 de 13 de febrero de

dic tada por  e}  Tr ibunal -  Mi t i tar  Terr i tor ia l  Cuar tor  €n 1a

45-01-90 seguida contra don Juan Manuel  Romero Fernández,

que respecta tanto a la pena privativa de l ibertad como

accesor ias impuestas aI  aquí  recurrente en amparo.

segur-r

( AATC

de  la

1992 ,

causa

en Lo

a  l as

Madr id ,

t r es .

d iee is ie te de febrero de
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