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N(IM.  DE REGISTRo:  2.556/92

AStNTo: Amparo promovido por

la entldad "Promociones
Dalmlel, Socledad Mercantil

Anónima".

SOBRE: Contra Providencia del

iluzgado de Prj-mera Tnstancia

nr1m. 26 de los de Madrid, de

24 de septiembre de t992, por

la que se ordena el desalojo

de la f inca ocupada por l-os

recurrent,es.

Presunta vulneración del art..

24 .L  C .E .

- 1 -

La Sala, hd examinado la pieza separada de

suspensión en eI recurso de amparo promovido por "Promociones
Dainiel-, Soci-edad Mercantil Anónima" .

I. AIüTECEDENTES

1. Mediante escrito present,ado en este Tribunal el

23 de octubre de L992,  e l  Procurador  don César  de Fr fas y

Benit,o, actuando en nombre y representación de la sociedad

mercanti l-  "Promociones Daimiel SA", interpuso recurso de

amparo contra Ia providencia del Juzgado de Prlmera Inst.ancia

nr1m. 26 de los de Madrid, eu€ en ej ecución de un juicio
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ordenó e l  desalo jo

la entidad recurrente
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de la f inca

en amparo.

2.  La demanda se basa,  €r I  s fn tes ls ,  €r I  los

s igu ient ,es hechos:

a) En el Juzgado de Primera Instancia núm. 26 de Ios de

Madrid conoció del- procedimient,o judicial sumario previst,o en

el  ar t .  131 de la Ley Hipotecar ia.

b) En dicho procedj-miento se personó la entidad recurrente

en amparo, €rr su condición de ocupante de Ia f inca objeto del

procedimiento en virtud del contrato de arrendamiento suscrito

con e l  entonces propietar io .

c) Se dictó Auto eI L4 de marzo de 1991 en el que se orde-

naba la adjudicaclón de Ia f inca hipotecada en favor de Ia en-

t, ldad ejecutante -Caja de Ahorros y Monte de Pledad de Ma-

drid-. En Ia parte disposj-t iva de dicha resolución se aprobaba

definit ivamente el remate y, entre otros pronunciamientos, s€

establecfa que "del presente procedimj-ento no se puede

cert i f icar la existencia de inquil inos u ocupantgs de la f inca

ob je to  de  ad jud i cac ión " .

d) La entj-dad recurrente en amparo (en adelante Prodasa)

int,erpuso recurso de apelación contra el mlsmo por entender

que no era procedente afirmar que la f inca no estaba ocupada

por terceros cuando dj-cha entidad ocupaba eI local- en virtud

de contrato de arrendamiento concertado con posterioridad a la

constitución de la Hipoteca.

e) Del citado recurso conoció Ia Sección L2 de 1o Civi l  de

Ia Audiencia Provincial de Madrid que dictó Auto de fecha 29

de junio de L992 confirmando fntegramente el Auto de

instancia. La Audiencia consideró en primer lugar que era

dudosa Ia viabil idad del recurso plant,eado por cuanto en el
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procedlmiento del- art. 131 de la Ley Hipotecaria no puede

tenerse por partes a terceros ocupant,es de la f inca objeto de

ejecuclón,  aun cuando éstos se hubiesen personado,  n i  éstos

pueden suscitar motivos de oposición en este procedimlent,o

sumario, sin perjuicio de las posibi l idades de defensa de que

disponen en e1 declarativo correspondient,e. No obstante Io

anterlor, la Sala entró a conocer eI fondo del recurso

respecto del cual y part iendo de que en el citado

procedimiento no hay part,es propiamente dichas, r l l  eI

procedimiento va encaminado a determinar si 1a f inca estaba o

no ocupada por un arrendatario, decidido que e1 mismo no

produce eI  e fecto de cosa juzgada.  Se af i rma a cont inuaclón,

que la declaraclón contenida en eI Auto de adjudicación

(referida a la inexistencia de inquil inos en Ia f inca

adjudÍcada) t iene un puro carácter formal para poder lnscribir

el Auto de adjudicación en eI Registro sin que prejuzgue

derecho alguno, por 1o que sus efectos no se extienden a los

derechos que pudiese tener el apelante a ocupar o poseer la

f lnca adjudicada por tanto "será en el momento que la Caja

adjudicatoria pret,enda eI desalojo y entrega de Ia posesión de

Ia f inca adjudicada cuando tendrán que discutir sus derechos

en eI procedimiento correspondiente".

f ) EI 24 de septiembre de t992 el ,Juzgado de Primera fns-

tancia en ejecución del procedimiento sumario y accediendo a

1a pet ic ión de Ia  ent idad adjudicatar ia  de 1a f inca,  acordó e l

desalojo de Ia f inca por ser "eI arrendamiento de la f inca ad-
judlcada posterior a la constitución de Ia hipoteca orfgen de

este procedimiento" .  Esta prov idencia fue not i f icada a la

part,e recurrente en arnparo e1 6 de octubre de L992.

g) Contra esta últ ima resolución se interpone recurso de

amparo.

3. Funda su pretensión constitucj.onal en la

indefensión padecida al ser desalojada de Ia finca que ocupa
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en su condición de arrendataria, como consecuencia de un
procedimiento sumario de Ia Ley Hipotecarla en el que no ha

t,enido Ia condición de parte ni ha podido hacer valer sus

derechos de forma contradictoria. A tales efectos cit,a la

doctr ina contenida en la STC 6/t992, de 16 de enero.

4.  La ent idad recurrenLe sol ic i tó en el  escr i to de

interposlción del recurso de amparo la suspensión cautelar de

la resolución judicial impugnada, pues en caso de l levarse a

efecto eI lanzamj-ento se producirfa un perjuicio grave a la
parte recurrente y el recurso de amparo podrfa perder su

f inal idad.

5. Mediante providencia de la Sección Cuarta de

este Tr ibunal ,  de fecha L2 de febrero de 1993,  s€ acordó

admitir a trámite Ia demanda y en esa mlsma fecha se dictó

provldencia de la misma Sección acordando formar la oportuna

pieza para la tramitación de1 incidente de suspensj-ón,

concediendo un plazo comrln de tres dfas a la parte recurrente

y al Ministerio Fiscal para que alegasen 1o pert inente.

6.  La ent idad recurrente,  en su escr i to  de fecha

19 de febrero de 1993,  j -ns is t ió  en la  necesar ia  suspensión de

Ia providencia impugnada por 1a que se acordaba el lanzamj-ento

del local de negocio, dl entender que de no accederse a la

misma eI amparo podrfa perder su f inal idad.

'1 .  EI  Minister io Fiscal ,  mediante escr i to de fecha

18 de febrero de 1993, rro se opuso a Ia suspensión sol ic i tada,
por entender que si  se ejecuta la resolución judic ia l ,

entregándose Ia posesión de l-a finca al tercero con el

consiguiente desaloj o de l-a ent,idad recurrente en amparo
podrfa perderse Ia fj-nalidad del amparo dada Ia posibil idad de
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disponer de dicha posesión a favor de terceros sin traba ni

l imitación alguna.

II. FTJNDAIT,IENTOS iTRIDICOS

Unico. El  ar t .  56.1 LOTC permite a la Sala que

conozca de un recurso de amparo suspender "fa ejecución del

acto de los Poderes Prlblicos por razón del cual se reclana el

amparo constitucional, cuando la ejecución hubiere de

ocasionar un perjuici-o que harfa perder el anparo su

flnalidad", debiendo valorar en su decisión los int,ereses en
j  uego.

En eI  presente caso, de ejecutarse la resolución

impugnada se procederfa al lanzamiento de1 local ocupado por

la entidad recurrente, dándose incl-uso la posibil idad,

apuntada por el- Ministerio Fiscal, d€ que eI citado local
pasara a ser ocupado por otra persona con un tftulo jurfdico

inatacable, 1o que harfa perder al amparo, caso de ser

otorgado, SU f inal idad.

Por todo 1o expuesto, fd Sala acuerda Ia

suspensión de la ejecución de Ia provi-dencia de 24 de

septienbre de L992 dictada por el . luzgado de Primera Instancia

núun. 26 de los de Madrid en el asunt,o 666-85, por la que se

ordena el desalojo de la f inca ocupada por la entldad

recurrente.

Madr id , uno de marzo de mil novecientos noventa


