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Ns de  Reg is t , ro :  L389 /93

ASUNTO: Amparo promovido Por

doña Marfa de1 Rosario Rueda

Fernández y Radio Popular,

s.A.
SOBRE: Sentencia Audiencia

Provincial de Valladolid por

inj urias .

Excmos .  S res . :

D. Luis Lopez Guerra

D.  Pedro Cruz Vi l la lón

D. Carles Viver Pi-Sunyer

La Sala en Ia pj-eza de suspensión abierta en el asunto

referencia, ha decidido dictar el siguient,e

AUTO

I. - AI{TECEDENTES

1. Por escrito presentado en el Registro de este Tribunal

el- 3 de mayo de L993, €1 Procurador de los Tribunales don Fede-

rico J. Olivares Santiago, €rI nombre y representación de doña

Marfa deL Rosario Rueda Fernández y de Radio Popular, S.A., in-

terpone recurso de amparo contra Sentencia dictada por Ia Au-

diencia Provincial de Valladolid, que confirmó en apelación la

del Juzgado de 1o Penal 3 de aquella capital que condenó a la

señora Rueda como autora de un deli to de injurias a las penas

de un mes y 2a df as de arrest 'o mayor r corl sus accesorias de

suspensl-ón deI ejercicio de los derechos de sufragio activo y

pasivo y  de cargo púb1ico,  y  mul ta  de 200.000 pesetas,  con un

día de arresto sust i tu tor io  por  cada f racc ión de 50.000 pesetas
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o parte de elIas sin abonar; a1 pago de las costas del proceso

y  a  i ndemn iza r  a l  pe r jud i cado  en  1 .000 .000  de  pese tas .  Se  de -

clara la responsabil idad civi l  subsidiaria de Radio PopuLar de

VaL1adolid, S.A., que en tal concepto es condenada aI pago de

la indemnización.

Se  a lega  i n f racc ión  de  l os  a r t s .  20 ,  24 .2  y  L4  de  1a  Cons -

t i tución Españo1a y se pide que se otorgue e1 amparo solicitado

declarando la nulidad de Ia Sentencia impugnada y de conforml-

dad con el art. 56 de la LOTC la suspensión de Ia ejecución de

Ia Sentencia del- ,Juzgado de 1o Penal nr1m. 3 de Valladolid.

2. Adnit ido eI recurso a trámite, Ia Sección Segunda de Ia

Sal-a Primera de este Tribunal, por providencia de 22 de jul io

de 1993, acordó formar Ia presente pieza separada de suspensión

y, por otra providencia de la misma fecha dictada en Ia pieza,

de conformidad con lo previsto en eI art. 56 de la LOTC, conce-

der un plazo de tres dfas aI Ministerio Fiscal y al sol icit ,ante

de amparo para eU€, dentro de dicho tér'mino, formulasen las

alegaciones que estimasen pert inentes en relación con Ia sus-

pensión in teresada.

3. El Fiscal ante el Tribunal Constitucional, en su escrj-to

de alegaciones que tuvo entrada en eI Registro del mismo el dfa

28 de jul io r1lt imo, estimaba que procedfa conceder 1a suspen-

sión de la pena privativa de lj-bertad, rlo suspendiendose en

cambio eI abono de la multa, las indemnizaciones y costas, Qü€

en caso de prosperar el amparo, podrlan devolverse aI recurren-

t€, y con el lo restablecerse e1 derecho por raz6n deI cual se

formula el recurso. Por su parte la representación del recu-

rrente, €rr su escrito de alegaciones, rej-teraba que la ejecu-

ción de Ia sentencia impugnada podrfa dar lugar a hacer perder

al anparo su finalidad caso de que fuera concedj-do. Afirma tam-

bién que ya Se ha consignado eI importe de l-a indemnización y

multa y que Ie ha sido embargado a l-a recurrente eI vehiculo de

su propiedad para responder de la t,asación de costas, 1o que Ie

ha ocasionado eI correspondiente perjuicio.

0 048é852
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II. FUNDAMENTOS JURIDICOS

1.  El  ar t .  56.1 de la  LOTC est ,ab lece que Ia Sala gue conoz-

ca de un recurso de arnparo suspenderá, de oficj-o o a inst,ancia

de parte, la ejecución de1 acto de los poderes públicos por ra-

zón del cual se reclame el amparo constitucional cuando 1a eje-

cución de1 mismo harfa perder al amparo su f inal idad; no obs-

tante 1o cual, podrá negarse 1a suspensión cuando de ésta pue-

da seguirse perturbación grave de los intereses generafes o de

los derechos fundarnentales o l j-bertades públicas de un tercero.

2. El cri terio establ-ece en el art,.  56 LOTC permite decre-

tar la suspensión provisional de la ejecución de 1a pena priva-

t iva de l ibertad en tanto eI presente recurso sea resuelto ya

gu€, de 1o contrario, si se otorgase en su dfa eI amparo, éste

perderfa su f inal idad pues eI actor habrfa cumplj-do para enton-

ces la pena de prisión, dI ser ésta de corta duración (AATC

98 /1983  ,  L79 /L984 ,  574 /L975  y  tL6 /  1990 ,  e4 t re  o t , ros  muchos )  .

Las penas accesorias de suspensión de cargo ptlbl ico y dere-

cho de sufragio durant,e eI tiempo que dure Ia condena deben

quedar también suspendj-das, al seguir la misdma suerte que la

pena principal a la que acompaña (AATC L44/t984 y de 13 de

ocubre  de  t992  en  r .a .  2069 /92 ) .

No procede, ponderando las clrcunstancias del caso, suspen-

der la pena de mu1ta, puesto que aI haber sido consignado su

importe no puede dar lugar a Ia aplicacj-ón del arresto

sustitutorio de la recurrente, que no deberfa tener efectividad

hasta 1a resolución del recurso de amparo.

Con respecto a Ia indemnización y a las costas procesales,

en cuanto suponen eI pago de una cantidad de dinero, sü eiecu-

ción no provoca ningrln perjuicio que pueda hacer inútiI e}
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presente recurso (por todas ATC de 5 de septienücre de 1991 en

r .  a .  t t 09 /1 -99L ) .

Por todo 1o expuesto, Ia Sala acuerda Ia suspensión de la

ejecución de 1a Sentencia de1 Juzgado de 1o Penal núm. 3 de Va-

l ladolid dictada el 3 de febrero de 1993 en el procedimient<>

penal abreviado 368/92, y asimismo de la Sentencia de Ia Au-

diencia Provincial de Valladol- id dictada en el ro11o de apela-

c ión 21L/93,  de L de abr i l  de 1993,  eu€ conf i rmó 1a anter ior ,

en 1o rel-ativo a l-a pena privativa de l ibertad y accesorias im-

puestas a Ia recurrente. Y no suspender Ia ejecución en lo re-

lat ivo a la mul-ta, la indemnización y las costas f i jadas por 1a

Sentencia antes c i tada.

Madrid, a dieclnueve de agosto de mil novecientos noventa y

t r es .
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