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SALA PRIMERA
Excmos .  S ree . :
D. l t iguel Rodrfguez-Piñero y
Bravo-Ferrer
D. Fernando Garcfa-Mon y
González-Regueral .
D. Carlos de la Vega Benayas
D. Vicente Gimeno Sendra
D. Pedro Cruz Vil la1ón

Ne de Regietro:  t960/92
ASUNTO: Amparo promovido por
Exclusivag Danontzat S.A.
SOBRE ¡ Sent,enciae Jdo. Primera
Ins tanc ia lyAud ienc iaSan
Sebast ián,  en ju ic io ejecut i -
vo .

En el asunto de referencia, la SaIa ha aco
dict,ar el siguient,e

AUTO

I. -  ANTECEDENTES

1-. Por escrito presentado en el Regietro de
Tribunal  e l  d ia 23 de ju l io de L992, €1 Procurador dé los T+-
bunales don Melquj-ades Alvarez-Buylla Alvarez interpone recu[-
so de amparo en nombre y representación de la ent,idad mercantFf
Exclusivas Danont,zat S.A. , contra Sentencia de la Sección Pr[-
mera de la Audiencia Provincial de San Sebast, ián, que conf
en apelación la dictada por el Juzgado de Primera Instan
núm. 1 de la  miema c iudad en ju ic io  e jecut ivo 280/9L.

2 . Seguido el- amparo por sua trámit,es, fué aünitido
por l-a Sección, personandose el Procurador don Santos
Gandarill-as Carmona en nombre y representación de Congelados
Iparraguirre S.A.

3.Por escrito que tuvo entrada en eI Registro del
Tribunal el L0 de junio úLt,ino el Procurador Sr.Alvarez-
Buyllar €rr la representación ya indicada de Ia recurrent,e ma-
nifiest,a que siguiendo instrucciones concret,as de su represen-
tada, recibidas mediante eL docurnento que aport,a, desiste y se
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aparta del recurco de amparo int,erpueEto.

4. La Sección, por providencia de L2 de julio de
1993 , acordó dar t,raslado aI Ministerio Fiscal y al Procurador
Sr. Gandaril lae del precedente escrito de la parte recurrente,
para que en el plazo de cinco dfas alegaren lo pertinente en
rel-ación con eI desistimiento formulado.

5. Et Fisca1 ante eI Tribunal Constit,ucional en su
dict,amen manifiest,a, que una vez ratif icado a presencia jna*-
cial eI deeestimiento por el Aüninistrador rlnico de la Sociedfd
recurrente, no ae dan motivos de interés prlblico que aconeejpn
la cont,inuación del procedimiento, rri existen otras partes rF-
currentes que puedan mantener La acción, por 1o gue procede [a
acept,ación del deeestimiento -que en esta faee del amparo t,iehe
eI mismo efecto práctico que una Sentencia denegatoria en éf
fondo, al no poderse replantear en otro proceso const,it,ucion{l
de amparo la inpugnación- y el archivo de las act,uacionec¡. i

La representación de Congelados Iparraguirfe
S.A. rno presentó escrito alguno, dejando tranecurrir e1 pf€i
concedido para el}o sin formular alegacionee sobre la
cia de1 desist,iniento instado.

I I .  FUNDAMENTO JURIDICO

UNICO. Entre las formas de terminación del recu
de ampar-o figura, por aplicación supletoria de la legislac
ordinar ia (art ,  80 LOTC), la del  desiet imiento.

Esta fórmula y decisión de Ia part,e recurrent,e apa-
rece revest,ida de los requisitos legales, entre elloe la rati-
f icación del desistimienüo ante eI i luzgado de Primera Inetancia
núm. 1 de San Sebaet,ián. Por otra parte no ae aprecia perjui-
cio de parte ni daño para el interés general o público. Ee pro-
cedent,e, pues, confirmar e6a voluntad de desistir, poniéndose
f in aI  proceso.

En su virt,ud, La Sal-a acuerda tener por desistida
del recurso de amparo a la entidad mercantil Exclusivas
Danontzat S.A. y el archivo de las act,uaciones dejando sin
efecto el Auto de L4 de dicienbre de L992 dictado en la Pieza
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de suspensión del presente proceso

Madrid, a diecinueve de
tos noventa y tres.

0 0483-6e09

constitucional. de amparo.

noviembre de mil novecien-


