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Ne de Regi.stro:

ASUNTO: Amparo

don Leonardo

To1edo.

SOBRE: Auto de

Provincia] de

dando ejecuciónD. Vicenle Gimeno Sendra

D. Rafael de Mendizábal Allende

D. Pedro Cruz Vi l la lón

La SaLa en 1a pieza de suspensión abierta en eI asunto

referencia, ha decidido dict,ar el siguiente

AUTO

I. -  ANTECEDENTES

L. Por escrito presentado en el Registro de este Tribufal

el 2L de octubre de L993, €l Procurador de los Tribunales flon
Pedro Antonio Pardil lo Larenar €n nombre y representación I de

don Leonardo Carball ido Toledo, interpone recurso de .*p{ro

contra Autos de 13 y 24 de sept, ienbre pasados, de ejecuciónlde

Ia Sentencia de 6 de febrero, condenatoria deL recurrente en

amparo, por entender que viola eI art. 24 de La Constitución aI
privar de tutela efectiva aI actor en e] ejercicio de sue dere-

chos .

Se alega en Ia demanda que la Sent,encia de 6 de febrero de

L993 condenó aI aquf recurrente a Ia pena de cuatro años, dos

meses y un dfa de prisión menor, con 1as accesorias de suspen-

sión de cargo público y derecho de sufragio durante el t iempo

de La condena como autor de un delito de robo con fuerza en las

A

SALA PRIMERA

Excmos.  Sres . :

D. Miguel Rodrfguez-Piñero

Bravo-Ferrer

D. Fernando Garcfa-Món y

González-Regueral

3086 /93
promovido por

Carball ido

la Audiencia

Lérida, ac?r-

de Sentencfa.
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cosas y  a la  pena de se is  meses y un dfa de prisión menor por

en lae personas, con las mismas

las costas en 1a proporción que

indemnizaciones a los perjudica-

La referida Sentencia acordó elevar exposición razonada ql

Gobierno de la Nación en solicit,ud del indulto totaL de lgp
acusados por entender que e1 proceso se ha desarrollado con dli

laciones indebidas y que se está juzgando a personas distintais
en sus ci rcunstancias personales,  fami l iares y sociales,  y t l "
pena no cumple, o puede no cumplir, las funciones q"
ejemplariedad y rehabil it,ación del culpable, gü€ son l-os finHs
que La just i f ican. i  

I
i

EI 13 de sept,iembre de 1993, la SaJa sentenciadora acordp
ejecutar 1as Sentencias firmes dictadas en Ia causa y para efff

constituir en prisión a Leonardo Carball ido Toledo. Recurridf
dicho Auto por eI MinisLerio Fiscat y ta representación del tt l
Carbal l ido en sol ic i tud de que se deje el  mismo sin efecto y s$
suspenda la ejecución de la Sent,encia en tanto se tramita eI

induLto pedido del condenado, la Sala por Auto de 24 de 6€p;

tiembre del mismo año desestinó los recursos y denegó ]o pedi-

do .

Se soLicita Sentencia en la que se revoque el Auto de 24 de

sept,iembre, que confirma el de 13 del mismo mes por el que se

acuerda Ia ejecución de la Sentencia de 6 de febrero y la cons-
tiüución en prisión de don Leonardo Carball ido yt de conformi-

dad con el  ar t .  56 de Ia LOTC. se sol ic i ta 1a suspensión de la
ejecución del Auto impugnado.

2. Admitido eL recurso a t,rámite, la Sección Segunda de Ia

SaJa Primera de este Tribunalr por providencia de 1,4 de enero

de L994, acordó formar la present,e pieza separada de suspensión
y, por otra providencia de Ia misma fecha dictada en la pieza,

de conforrnidad con lo previsto en el art. 56 de la LOTC,

delit,o de robo con intimidación

accesorias, asf como al pago de

se determinan y al pago de }as

dos que se especi f ican.
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conceder un plazo de tres dfas aI Minist,erio fiscal y al- soli-

citante de amparo para güe, dentro de dicho término, formulasen

las alegaciones que est,imasen pertinentes en relación con la

suspensión interesada.

3. El Fiscal ant,e el Tribunal Const,itucionalr én su escrito

de alegaciones que tuvo entrada en el Registro del rnismo eI\dfa

25 de enero de L994, estimaba que procedfa conceder la susp'en-

sión de lae penas privat,ivas de libertad impuest,ae al recurrÉn-

te, pero que debe mantenerse en su integridad la ejecutividad

de los Autos recurridos en e1 resto del fa1lo de Ia Sentengia

de or igen. I

4. La parte recurrente por escrito presentado en eI Tr

nal el 24 de enero de L994 mant, iene que int,eresa l-a suspeng

del Auto de ejecución de Sentencia de 6 de febrero, dict,ado

Ia Sala Segunda de Ia Audiencia Provincial de Lérida eI 24

septiembre pasador €n au total idad, suspendiendo en consecue

cia la ejecución de la mencionada Sentencia mientras se trami

el presente recurso, ya que su ejecución harla perder al ampa

su f ina l idad.

Con ant,erioridad habfa alegado que al ser 6u represent

enfermo de sida t iene problemas con "las defensas" vitales, y

que hasta su ingreso en prisión se }e adninistraba un trata-

miento farmacológico que le permitfa desarrollar normalment,e au

actividad laboral, de la que ahora se ha vist,o privado con los
perjuicios que ello l leva implfcitos para eu reineerción social
y el sost,enimiento de su familia.

II. FUNDAMENTOS JURIDICOS

L. El art,. 56.1 de la I-,OTC est,ablece que la Sala que conoz-

ca de un recurso de amparo suspenderá, de oficio o a inst,ancia

de parte, la ejecución del acto de los poderes públicos por ra-

z6n del cuaL se reclame e1 amparo constitucional cuando la eje

n

r

6v
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cucj-ón del mismo harfa perder al amparo su finalidad; no obs-

tante 1o cual, podrá negarse la suspensión cuando de ésta pue-

da seguirse perturbación grave de los inLereses generales o de

Los derechos fundamentales o l ibertades prlblicas de un tercero.

2.  El  cr i ter io establece en el  ar t .  56 LOTC permite decre-

t,ar la suspensión provisional de 1a ejecución de las penas pri-

vativas de Libertad en tanto el presente recurao 6ea resuelto
ya guer de 1o cont,rario, si se otorgase en su dfa eI a¡nparo,
éste perderia su finalidad pues el actor habrfa cumplido para

entonces parte de 1a pena privat,iva de l ibertad (AATC 98/L9831

L79/L984 t  574 /L975  y  LL6 /L990 t  en t re  o t ros  muchos) .

Las penas accesorias de suspensión de cargo público o su-

fragio durante e1 tiempo que dure la condena deben quedar t,am-

bién suspendidas, al seguir Ia misma euert,e que Ia pena princi-

pal a La que acompañan (AATC L44/L984 y de 5 de septiembre de

1991  en  r .a  LL09 /L99Lr .

Con respect,o a las indemnizaciones y a las costas procesa-

1es, en cuant,o suponen el pago de una cantidad de dineror sü

ejecución no provoca ningúrn perjuicio que pueda hacer inrlt i l  el

present,e recurso (por todos ATC 5/9/9L ya ci tado).

Por todo 1o expuesto, Ia Sal-a acuerda suspender la ejecu-
ción de los Autos de 13 y 24 de septiembre, y en consecuencia,

la Sentencia de 6 de febrero de 1993, dictada por la Sección
Segunda de Ia Audiencia Provincial de Lleida en Dil igencias

Previas nr1m. L936/89 en eI  ro l1o 207/9L, en cuanto se ref iere a

las penas privat,ivas de l ibertad y accesorias impuest,as a

Leonardo Carball ido Toledo, no suspendiéndose respecto del pago

de Las indemnizaciones y costas.

Madrid,  a veint is i novec noventa y


