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SALA SEGUNDA NGm. Reg.: 2077/93

ASUNTO: Recurso de amparo
EXCMOS. SRES.: promovido por don Fernando
Tejedor Martin.
D. Luis L6pez Guerra
D. Eugenio Diaz Eimil SOBRE : Sentencia de la
D. Alvaro Rodriguez Audiencia Provincial de C&adiz
Bereiijo en apelacién contra la dictada
D. José Gabaldén Lépez

D. Julio Diego Gonzéalez

por el Juzgado de lo Penal nam.

3 de C&diz en causa por delito
Campos de injurias.

D. Carles Viver Pi-Sunyer

La Sala, ha examinado la pieza separada de suspensién
dimanante del recurso de amparo promovido por don Fernando
Tejedor Martin.

I.- ANTECEDENTES

l.- Por escrito presentado en el Registro General de
este Tribunal el 25 de junio de 1993, la Procuradora dofia
Maria José Milléan Valero, en nombre de don Fernando Tejedor
Martin interpone recurso de amparo contra la Sentencia de la
Seccién 42 de la Ilma. Audiencia Provincial de C&diz, dictada
en el Rollo de Apelacién nam. 174/92, dimanante del
procedimiento abreviado nim. 540/91 del Juzgado de lo Penal
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nam. 3 de C&diz por vulnerar el derecho a la libertad de
expresién recogido en el articulo 20 apartado l.a).

2.- En la demanda de amparo, mediante otrosi se pidié la
suspensién de la Sentencia impugnada, por la que se condené al
recurrente a la pena de multa de 100.000,- pesetas, y a
indemnizar al injuriado en la cantidad de 500.000,- pesetas,
pues de no accederse a dicha suspensién, su ejecucién segin el
demandante podria ocasionarle perjuicios irreparables.

3." La
30 de diciembre de 1993, acord6é formar la correspondiente pieza

Sala Segunda de este Tribunal, en providencia de

separada y conceder un plazo comin de tres dias a la parte
recurrente, y al Ministerio Fiscal para que aleguen lo que
estimen pertinente sobre dicha suspensién.

4) El Ministerio Fiscal en su escrito de 14 de enero de
1994 se opuso a la suspensién pedida dada la naturaleza
econémica de las penas impuestas, y a la Doctrina de este
Tribunal sobre los requisitos que han de concurrir para la
suspensién de las resoluciones impugnadas en amparo. Por el
recurrente no hizo alegacién alguna sobre la suspensién por &l

pedida en la demanda de amparo.

ITI.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

1.- Solicita el demandante de amparo la suspensién de la
Sentencia que le condené a la pena de 100.000,- pesetas de
multa y a indemnizar al injuriado en la cantidad de 500.000,-
pesetas.

Fundamenta el recurrente su peticién en que de no

accederse a la suspensién el perjuicio que se le causaria

seria irreparable en el caso de que su recurso fuera estimado.
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El Ministerio Fiscal se opone a dicha suspensién a 1la
vista de la Doctrina de este Tribunal sobre el car4cter no
irreparable de la ejecucién de las penas de multa y las costas.
cuestioén nuestro

2.- Asi delimitada 1la

conocimiento es necesario hacer una referencia sucinta a la

objeto de

Doctrina de este Tribunal sobre los presupuestos determinantes
de la suspensién de la ejecucién de las resoluciones impugnadas
en amparo.

El articulo 56.1 de la LOTC establece que la Sala que
conozca de un recurso de amparo suspenderd, de oficio, o a
instancia de parte, la ejecucién del acto de los Poderes
Piblicos por razén del cual se reclame el amparo constitucional
cuando la ejecucién del mismo haria perder al amparo su

finalidad.

Ahora bien, tal suspensién no tendr& lugar cuando de la
suspensién pueda seguirse perturbacién grave de los intereses
generales de los derechos fundamentales, libertades pablicas de
un tercero (articulo 56 de la L.O.T.C.).

En aplicacién de la anterior doctrina este Tribunal
mantiene el criterio de que cuando el recurso se dirige contra
consiste

resoluciones interés

judiciales, aquél general
precisamente en su ejecucién, por lo que en tales casos, sera
necesario que se acredite un perjuicio irreparable, que haria
perder al amparo su finalidad en caso de llevarse a efecto la
resolucién impugnada,

prosperar (ATC 82/93).

para dque la medida cautelar pueda

Asimismo hemos dicho que no 'procede la suspensién
provisional en los casos de multa, indemnizacién y costas
procesales, puesto que su ejecucién no provoca ningin perjuicio

irreparable.

De todo ello y de conformidad con lo expuesto resulta
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evidente la improcedencia de acordar la suspensién solicitada,
pues los potenciales perjuicios que pudieran derivarse de la
ejecucién de las sentencias impugnadas, no ocasionaria ningtn
perjuicio irreparable, dado su contenido estrictamente
econdémico.

En virtud de lo expuesto la Sala acuerda no suspender la
ejecucién de las sentencias impugnadas, lo que se pondré en
conocimiento del Ministerio Fiscal, y del recurrente a los

fines oportunos.

Madrid, treinta y uno de enero de mil novecientos noventa

DU

y cuatro.




