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SALA SEGUNDA

ExcMos. señoRns.:

Don Luis López Guerra

Don Eugenio Dfaz Eini l

Don Alvaro Rodrfguez Berei jo

Don José Gabaldón López

Don Julio D. GonzáIez Campos

Don Carles Viver Pi-Sunyer

0 0447495

Recurso número 2337 /93.

ASUNTO: Amparo promovido

por don FRANCISCO JOSE

PRIM PONS.

SOBRE: Sentencia de Ia Au-

diencia Provincial de Bar-

celona recalda en apela-

ción cont,ra la dictada por

eI Juzgado de 1o PenaL ¡e

19 de BarceLona sobre de-

l i to de apropiación inde-

bida

La Sala ha examinado l-a pieza separada de suspensión
dimanante del recurso de amparo promovido por don Francisco
José Pr im Pons.

ANTECEDENTES

L. Por escrito presentado en el Juzgado de Guardia de Ma-

dr id  er  L6 de ju l io  de 1993,  rec ib ido en e l  Regis t ro Genera l  de
este Tr ibunaL e l  20 de ju l io  de 1993,  ef  procurador  de los Tr i -
bunales don Argimiro vázquez Guil-rénr €tr nombre y representa-
ción de don Francisco José prim pons, interpuso recurso de am-
paro contra La Sent,encia de l-a Sección Octava de Ia Audiencia

Prov inc ia l  de Barcel -ona de 1 de jun io de 1993r  en e l  ro lLo de
apelac ión núm. 2L6L/93,  promovido cont , ra  Ia  d ic tada por  e l
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Juzgado de 1o Penal núm. t9 de Barcelona de 10 de febrero de

l -993,  €n eI  procedimiento abrev iado núm. 64/92-Nl ,  sobre del i to

de apropiac ión indebida.

Se alega en Ia demanda que la Sentencj-a de 1a Au-

d ienc ia Prov inc ia l  de Barcelona vu lnera e l  derecho a la  tu te la

jud i c ia l  e fec t i va  ga ran t i zado  en  e I  a r t .  24 .1  C .E .  po r  su  fa I t . a

de mot ivac ión,  y  as imismo les iona eI  derecho a Ia  presunción de

inocencia reconocido en 1a misma norma, por cuanto realiza un

pronunciamiento condenatorio sin prueba suficiente. Subraya e1

recurrente que del fundamento de Derecho primero de Ia Senten-

cia se desprende la inexistencia de prueba de cargo de su cu1-

pabi l idad,  y  a pesar  de e l lo  se conf i rma la  Sentencia condena-

tor ia  d ic tada por  e l  Juzgado de 1o Penal .

so l ic i - tado,

la Audienci-a

Se solicita en la demanda que se ot.orgue eL amparo

y se declara Ia  nul idad de 1a S" : r f -enc ia d ic tada por

luc iones que

interesa una

3 .  Admi r i do

de 1,7 de enero de L994,

de este Tr ibunal ,  acordó

eI  recurso a t rámíte,  por  prov idencia

la  Sección Cuar ta,  de 1a Sala Segunda

formar 1a presente pi-eza separada para

Prov inc ia l  de Barcelona,  y  l ; t r  . ,  :bs igu ientes reso-

pueden recaer  en fase de e jecución,  as imismo,  s€

nueva SenLencia revocator ia  de Ia  d ic tada en pr i -

mera instancia que declara 1a absolución del demandante de los

cargos de 1os gue venía siendo acusado.

2"  Mediante escr i to  presentado ante eI  Regis t ro Ge-

neral ctre esLe Tríh¡unal- el 11 de septiembre de L993, €1 deman-

dante so l ic i tó ,  de conformidad con 1o est .ab lec ido en eI  ar t .  56

de Ia LOTC Ia suspensión del  procedimiento de e jecución de 1a

Sentencia impugnada, que confirma Ia del .Tuzgado de 1o penal,

Ia cual condenó al sol icitant,e de amparo a la pena de un año de

pr is ión menor ,  1o que ocasionar Ía un per ju ic io  que har ía perder

a l  amparo su f ina l idad;  por  contra,  Ia  suspensión de 1a e jecu-

c ión no produce per turbación a los in tereses genera les,  o  de

los derechos fundamenta les o l iber t .ades públ icas de Lerceros.
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la  t rami tac ión del  inc idente de suspensión;  y  conforme determi-

na eI  ar t .  56 de Ia  Ley Orgánica de este Tr ibunal ,  conceder  un

plazo común de t res días a 1a par te recurrente y  a l  Min is ter io

Fiscal  para que formul-asen las a legaciones que est imasen per t i -

nentes en re lac ión con Ia  suspensión in teresada.

4,  E1 Fiscal  ante eI  Tr ibunal  Const i tuc ional ,  eva-

cuando el traslado conferido mediante escrito que tuvo entrada

en  e l  Reg is t ro  e I  d ía  25  de  ene ro  de  L994 ,  so l i c i t ó  l a  suspen-

sión de Ia pena de un año de prisión menor impuesta en la Sen*

tenc ia de instanc ia,  conf i rmada en Ia  Sentencia ahora recurr i -

da.  Ent iende e l -  F iscal  que en este caso procedía la  suspensión

interesada, ya qu.e Ia ejecución de Ia pena impuesta podría ha-

cer  perder  a1 amparo su f ina l idad.

5.  La par te recurrente mediante escr i to  present .ado

ante este Tr ibunal  e I  27 de enero de 1994,  -* i teró 1o mani fes-

tado en su anter ior  escr i to  de 3 de sept iÉ; , , i . " re  de 1993,  funda-

mentando su solicitud de suspensión en el hecho que 1a event.ual

e jecución de Ia  Sent .enc ia d ic tada,  ocasionar ía un per ju ic io  que

haría perder al amparo su f inal idad.

Afirma que aunque ha obtenido el beneficio de la

remi-sión condj-cional de 1a condena, €1 Juzgado de 1o Penal ha

remit j-do nota de condena aI Registro Central de Penados y Re-

beldes,  y  eue la  constancia de antecedenLes penales puede aca-

rrear al actor inconvenientes de todo orden.

I I .  FUNDAMENTOS'JURIDTCOS

1- .  Según d ispone e l  ar t .  56.1-  LOTC, corresponde a

la Sala que conoce eI recurso de amparo acordar la suspensión

de la  e jecución de las condenas,  s i  ésta,  de l levarse a cabo

ocasionase per ju ic ios que h ic ieran perder  aI  amparo su f ina l i -

dad. Tal precepto ha sido interpretado por este Tribunal ponde-

rando La efectividad del recurso de amparo con eI interés
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general que subyace siempre a 1a ejecución de una Sentencia

f i rme como consecuencia ú1t ima del  desempeño de la  func ión ju-

r i sd i cc i ona l  ( a r t .  1 , 17  . 3  C .  E .  )  .

2 .  Atendiendo a los va lores concurrenLes,  esLe Tr i -

bunal  (AATC 53/1,985,  554/1985)  ha considerado que en aquel los

casos en que l -a  condena impuesta rest r in ja  va lores deI  recu-

r rente no sust i tu ib les n i  reparables,  resul ta  procedente pos-

tergar eI cumplj-miento efect, ivo de las condenas a f in de evitar

que esa rest r icc ión de va lores se mater ia l ice s in  pos ib i l idad

de rest i tuc ión poster ior  en 1a p lena in t .egr idad de los dere-

chos,  para e l  caso de que eI  recurso fuera est imado.

3.  En e]  presente caso,  €D e l  pronunciamiento con-

denat,orio contenido en la resolución impugnada, se confirma la

pena impuest.a al demandante por el Juzgado de 1o Penal, esto

es,  un año de pr is ión menor ,  accesor ias,  costas e indemniza-

c ión.  S in embargo,  concurre una c i rcunstancia puesta de mani-

f iesto por  e l  demandante en su escr i to  de a legaciones consis-

tente en que e l  c i tado órgano jud ic ia l ,  €o fase de e jecución de

Sentencia,  acordó la  remis ión condic ional  ' : ,  |a  pena,  de jándo-

la, por Lanto, efl  suspenso de conformidad úon 1o dispuesto en

e l  a r t .  92  y  ss .  de l  Cód igo  Pena l .

La adopción de ta1 medida, f lo ha impedido que se

procediera por e1 ,Juzgado a remit ir Ia correspondiente nota de

condena y de su sl.¡str3€nsión aI Registro Cent.ral de Penados y Re-

beldes a f in  Ce g: ract icar  su anoLación.  Pues b ien,  Ia  constan-

cia de la condena impuesta podría suponer, en sí misma, üD per-

juicio irreparabrle para etr- demandante por cuanto puede ser te-

n ida en considerac ión,  Do sóIo a los efectos penales,  como ocu-

r r i r ía  s i  durante e1 p lazo de durac ión de la  suspensión de la

condena el actor fuera condenado por otro deli to, 1o que con-

l levar ía la  inmediata e jecución de la  pena conf i rmada por  la

Sentencia recurrida, o si durante tal período cometiera un nuevo

hecho punible, y también podría ser tomada en cuenta en otros
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ámbi tos,  como ser ía e l  acceso a Ia  func ión púbI ica o a un de-

terminado puest .o  de t raba j  o .

En virtud de 1o expuesto, y de conformidad con 1o

dispuesto en e1 ar t .  56.  t -  LOTC, Ia  Sala acuerda suspender  la

e jecución de la  Sentencia e l  l -  de jun io de 1993 por  la  Sección

Octava de la  Audiencia Prov inc ia l  de Barcelona,  conf i rmator ia

de la  d ic tada por  e l  ,Juzgado de 1o Penal  núm. 19 de 1a c i tada

ciudad en e1 ext remo re lat , ivo a 1a pena pr ivat iva de l iber tad y

a la anotación de 1a misma en e1 Regist.ro Cent.ral de Penados y

Rebe ldes .

Madr id ,  ve int iocho
noventa y  cuatro.

de febrero de mi I
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