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SALA SEGUNDA

EXCMOS. SEÑORES:

Don Luis López Guerr:a

Don Eugenio Dfaz Eimil

Don Alvaro Rodrfguez Berei jo

Don José Gabal-dón López

Don Julio D. GonzáIez Campos

Don Carles Viver Pi-Sunyer

0 0359434

Num.  de  Reg is t ro :  L .573/93

ASUNTO:Recurso de amparo

int,erpuesto pgr don

Antonio ManueL Ruiz

Carmona y don Salvador

Rosa Rueda.

SOBRE: Sentencia de la Au-

diencia Provincial de Má-

Iaga recafda en apelación

contra Ia dictada por el

Juzgado de 1o Penal núm. 2

de Ia misma ciudad, sobre

delito de robo.

- L -

La Sala ha exáminado la pieza separada de suspensión
det recurao de amparo interpueeto por don Antonio Manuel Rufz
Carmona y don Salvador Rosa Rueda.

I .- ANTECEDENTES

1. Medj-ante escrito presentado en eI i luzgado de Guardia
de Madrid,  er  16 de jur io de L993, la Procuradora de los Tr ibu-
nales doña Milagros Pastor Fernández en representación de don
Antonio ManueL Rufz carmona y don salvador Rosa Rueda ha
formarizado demanda de amparo constitucionar contra las
eentencias,  de L6 de abr i t  de L993, de la Audiencia provincial

de Málaga y, de 6 de junio de Lggz, del Juzgado de Lo penal

núm.  2 .

Los demandantes, que habfan resultado condenados como
autores de un delit,o continuado de robo con fuerza en Las



ffiffim
TRI BUNAL

CONSIIIUCIONAL

g-
I

'6

o
o

E

o
q€

4
I

0 0359258
-2 -

cosaa a la pena de un mes y un dfa de arresto mayor, accesorias
y. coetae, alegan la vulneración del derecho a la tut,ela judi-

c ia l  e fec t i va  (a r t .  24 .L  C.E. ) ,  basándose en  que la  Aud ienc ia
Provi.ncial no 6e ha pronunciado sobre el recurso de apelación
int,erpuesto cont,ra Ia Sent,encia condenatoriar €fi el que recla-
maban su abeolución

2. Admit,ido a trámite el recurao de amparo, por
providencia de 23 de febrero de 1993, la sección acordó formar
Ia presente pieza separada de suspensión, concediendo aI Minis-
t,erio Fiscal y al demandante la oportunidad de realizar arega-
ciones sobre La suspensión interesada.

3.  EI  F isca]  ante eI  Tr ibunal  Const i tuc ional ,  en Bu
escrito de alegaciones ha est, imado procedent,e La suspensión en

1o que se refiere a las penas de privación de l ibertad, asf

como las accesorias impuestas a los recurrent,es por el
per ju ic io  i r reparable que pudiera der ivarse de su e jecución.

4. La representación de los recurrentes, mediante
escrit ,o fechado el 5 de marzor sé ha dir igido a este Tribunal
para comunicar que er Juzgado de l-o Penalr por Auto de 6 de
eept, iembre de L993, ha otorgado el beneficio de ra remisión de
la condena a los sol icitantes de amparo, hallándose en eI
momento actual suspendida Ia ejecución de Ia pena.

II. FI'NDAI{ENTOS JI'RIDICOS

1. .  E l  ar t .  56.1 de la  LOTC establece que la  Sala

conozca de un recurso de amparo suspenderá, de oficio o a
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instancia de parte, 1a ejecución del acto de los poderes públi-

cos por razón del cuaL se reclame eI amparo constitucional

cuando la ejecucj.ón del mismo harfa perder aI amparo eu finali-
dad; no obstant,e 1o cual, podrá negarse la suspeneión cuando de
éet,a pueda seguirse perturbación grave de los intereses genera-

les o de los derechos fundamentales o l ibertades prlblicas de un
tercero.

2.  El  cr i ter io establecido en eI  ar t .  56 LOTC per-
mite decret,ar la euspensión provisionar de la ejecución de ra

Pena privat,iva de l ibertad en tant,o e1 presente recurso. sea re-
sueLto ya que, de Io cont,rario, si se otorgaae en su dfa el am-
paro,  ést ,e perderf  a su f  inal idad, (AATC gB /LgA3 ,  L lg lLgB4 ,
574/Lg85 y Ll i /Lggol .  Este cr i ter io generar no se ve al terado
por la circunstancia de que el órgano judicial haya acordado Ia
suepens' ión de la penar éx art .  92 c.p: ,  dado que la suepensión
que provoca el amparo constitucional t, iene un alcance distinto
del que deriva de la Concesión det beneficio de l-a remieión
condicional de la condena.

Las penas accesorias de duspensión de cargo público
y derecho de sufragio áurante e] tiempo que dure La condena de-
ben quedar tanbién suspendidas, al seguir la misma suerte que
la pena pr incipal  a la que acompaña (AATC L44/ j .984).

En cambio, la suspensión provisional no procede
con respecto a la indemnización y costas procesales, en cuanto
suponen eL pago de una cantidad de dinero, cuya ejecución no
provoca ningrln perjuicio que pueda hacer inútit er presente re-
curso.

Por todo 1o expuesto, la SaLa acuerda la suepensión
de la ejecución de l-a sentencia det Juzgado de l"o penal núm. 2
de Málaga, dict,ada en procedimiento abreviado nrim. 43/92, de 6
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de junio de L992 y, asimismo, de la Audiencia Provincial de
MáIaga dictada en el- rollo de apelación L88/93, de 16 de abril
de 1993r €o 1o relativo a la pena privativa de l ibertad
acceeoria de suspensión impuesta aI recurrente o de la
facult,ad de obt,enerlo. En cambior no se euspende la ejecución
en 1o relat,ivo a la indemnización y a las costas fi jadae por
l-ae resoluciones impugnadas.

Madrid, a once de abril de mil novecientos noventa
y cuat,ro.
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