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SALA PRIMERA

Excmos .  S res . :

D.  Miguel  Rodr íguez-Piñero y

Bravo-Ferrer

D.  Fernando García-Mon y

Gonzál-ez-Regueral

D.  Car los de Ia  Vega Benayas

D. Vicente Gimeno Sendra

D. Rafael- de Mendizábal- Al lende

D. Pedro Cruz Vi1 la1ón

0 046F105

N"  de  Reg is t ro :  158 /94

ASUNTO: Amparo promovido por

don Francisco Gui l lén Casta-

ño .

SOBRE: Sentencias de la  Aud.

Provincial- de Murc j-a y Sala

Segunda de1 T. Supremo por

del - i to  de prevar icac ión.

La Sala en la  p ieza de suspensión abier ta  en e l -  asunto

referencia,  ha decid ido d ic t .ar  e l -  s igu iente

AUTO

I. - ANTECEDENTES

l .  Por  escr i t .o  presentado en eI  Regis t ro de este Tr ibuna

el B de marzo de 1-994, Ia Procuradora de los Tribunales doñ

Consuelo Rodríguez Chacóln en nombre y representación de don

Francisco Guil lén Castaño interpuso recurso de amparo contra

Sentencia de la Sala Segunda del Tribunal Supremo que confirmó

la de Ia  Sección Tercera de la  Audiencia Prov inc ia l  de Murc ia

que condenó al- ahora demandante de amparo como autor de un de-

l i to  de prevar icac ión a 1a pena de se is  años y  un día de inha-

b i l i tac ión especia l ,  a l  pago de la  mi tad de las cosLas con in-

clusión de l-as correspondientes a la acusación formulada por
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.Tuan L6pez Castaño y a indemnizar al mismo en la cantídad de un

1 .  l -  9 l -  .  450 pesetas .

2 .  Se a lega in f racc ión de los ar t , ícu los l7  .3  (derechos de

información y  defensa)  y  ar t  .  24.2 (derecho aI  juez ord inar io ,

a l -a  defensa y a la  as is tenc j -a le t rada,  a  ser  in formado de la

acusación,  aún proceso púb1ico s in  d i lac iones indebidas y  con

todas las garant ías,  a  ut i l izar  los medios de prueba per t inen-

tes ,  e t c . ) ,  ambos  de  l a  Cons t i t uc ión .  Se  p ide  que  se  o to rgue  e1

amparo so l ic i tado y se decl -are la  nu l idad de las sentencias de

Ia Audiencia y del- Tribunal Supremo que se impugnan Y, por

ot rosí ,  s€ so l ic i ta  Ia  suspensión inmediata de 1a e jecución de

l-a sentencia de Ia Audiencia Provincial de Murcia hasta que

recaiga resol-ución del presente recurso de amparo, Yd que de

I levarse a cabo ta l  e jecución se ocasionar ía a l  recurrenLe u

per ju ic io  que har ía perder  su f ina l - idad a l  amparo,  Do pudie

segui rse per turbación grave de los in tereses genera les,  n i

l-os derechos fundamentales o l ibertades públicas de un terce

del- otorgamiento de l-a suspensión, que debe ser concedida si

a f ianzamÍento por  tener  e l -  actor  ya prestada f íanza suf ic ient

y embargados sus bienes en eI proceso ordinario, estando decla

rada jud ic ia tmente suf ic iente para responder  de 1os daños

per ju ic ios y  responsabi l idades c iv i les der ivadas de las acus

c iones  pena les .

3.  Admit ido eI  recurso a t rámi te ,  Ia  Sección Pr imera de l -a

Sala Pr imera de este Tr ibunal ,  PoI  prov idencia de 11 de abr i l -

de 1-994,  acordó formar 1a presente p ieza separada de suspensión

y, por otra providencia de la misma fecha dictada en l-a pi-eza,

de conformidad con 1o prev is to en eI  ar t .  56 de Ia  LOTC, conce-

der  un p lazo de t res días aI  Min is ter io  F iscal  y  a l  so l ic i tante

de amparo para Qü€, dentro de dicho término, formulasen las

alegaciones que est imasen per t inentes en re lac ión con la  sus-

pensión in teresada.

4.  E l  F iscal  ante e l  Tr ibunal -  Const i tuc ional ,  € f l  su escr i to

de alegaciones que Luvo entrada en eI Registro del mismo el día



trffiffi
TRIBUNAL

CONSTITUCIONAL

t¡l-
I

oÉ¡tr
c,
o€
o
B€
I

0 046?roE I
I
I

I
I

20 de abr i l  de 1994,  est imaba que procedía conceder  la  suspen-  
|

s ión so l ic i tada para la  pena pr ivat iva de derechos 
I

( inhabi t i tac ión especia l )  a  f in  de que e l  amparo no p ierda su 
I

f ina l idad esencia l  y  que no procede la  suspensión respecto de 
I

l-as costas impuest.as ni tampoco respecto de la indemnización I

acordada, habida cuenta de que su cuantía no es excesiva y en I

caso de prosperar el amparo podría instarse su devolución. I

5 .  La par te recurrenLe por  escr i to  presentado e l -  16 d" /11
i  i l

abr i l  ant ,er ior ,  ins is te en su pet ic ión de suspensión,  poniendo/  / l
I  r l

de re l - ieve que s i  se l levara a cabo l -a  e jecución de Ia  sentenJ f  I
c ia  de Ia  Audiencia s in  esperar  a que e l  Tr ibunal  Const i tu . t "J  

/  |
nal- resolviera eI amparo se vulneraria e1 derecho del- acusado {/ |i l |

la  tu te l -a  jud ic ia l  e fect iva y  se habr ía or ig inado una s i tuac ióf l  |u I
frontalmente contraría a derecho y de difíci l  extemporánea 

fr |
inadecuada reparac ión a l  e jecutarse una senLencia,  que de otor l f  I
garse poster iormente e l  amparo,  habr ía s ido declarada nula |  |

t l
/t I

lI
rr. FUNDAMENTOS JURTDTCOS I I

t l
l lt t

tl
t l

1 .  E l -  a r t .  56 .1  de  Ia  LOTC es tab l -ece  que  l a  Sa la  que  conop-  |
t l

ca de un recurso de amparo suspenderá,  de of ic io  o a instancfa 
I

de par te,  la  e jecución del  acto de 1os poderes públ icos por  r la-  |
zón del cual- se reclame el amparo constit .ucional cuando fa ej le- |

cución d.el- mismo haría perder aI amparo su f inal idad; no oq.- 
]

tante 1o cual, podrá negiarse Ia suspensión cuando de ést,a pue- ]

da segui rse per turbación g i rave de los in tereses genera les o de I

los derechos fundamenta les o l iber tades públ icas de un tercero.  I

2 .  EI  cr i ter io  sustentado en e l -  ar t .  56 LOTC permi te decre-  ]

tar  Ia  suspensión prov is ional  de Ia  e jecución de la  pena pr iva-

t i va  de  de rechos ,  € t  es te  caso  i nhab i l i t ac ión  espec ia l ,  €B

tanto eI  presente recurso sea resuel to  ya que,  de 1o contrar io ,

s i  se otorgase en su día eI  amparo,  éste perder ía su f ina l idad

pues e l  actor  habr ía cumpl ido para entonces par te de la  pena
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impuesta y ,  por  tanto,  €1 per ju íc io  ser ía i r reparable (AATC

98 /1983 ,  L79 /1 "984 ,  574 / t g l s  y  1 -1 -6 /L990 ,  en t re  o t r os  muchos ) .

3.  En los supuestos de resoluc iones con efect .os meramente

económicos la  doct . r ina genera l  de éste Tr ibunal  €s,  en efecto,

como c i t , a  e l  M in i s te r i o  F i sca l  (ATC 275 /90 )  ,  que  l a  e jecuc ión

de las mismas no causa en pr inc ip io ,  u f l  per ju ic io  i r reparable,

puesto que su reparac ión u l ter ior ,  € f l  caso de ser  est imado e l

recurso de amparo,  [o  ser ía imposib le.

En e l -  caso presente,  e I  pago de la  indemnizac ión impuest

a l  recu r ren te  po r  un  impor te  de  1 .190 .450  pese tas  no  de

suspenderse a l  no ex is t i r  razones para presumir  per ju icro

i r reparables a l  acc ionanLe de amparo,  €ñ e l  caso de e jecutar

Ia  sentencia y  luego est imarse 1a demanda,  Por  1o que pare

prudente denegar la suspensión si bien adopt.ando l-a Audienci

las medidas caute lares que est ime per t inentes para asegurar ,

su  caso ,  1a  devo luc ión .

4.  Con respecto a Ias costas procesales,  en cuanto supon

el abono de una cantidad de dinero, su ejecución no provo

ningún per ju ic io  que pueda hacer  inút i l  e l  presente recurs

s iempre que se adopten,  también,  las medidas caute lares opor t

nas para asegurar, €f l  su caso eI reintegro de su import,e al

t r imonio de1 recurrente obl igado a1 pago.

e jecuc ión  de  l a  Sen tenc ia  L8 /92  d i c tada  po r  1a  Secc ión  Te rce ra

de Ia Audiencia Prov inc ia l  de Murc ia e l  22 de jun io de L992 en

eI  procedimiento abrev iado 9/92,  procedente del  'Juzgado de Ins-

trucción de Llecl-a, y de Ia Sentencia del Tribunal Supremo que

]a conf i rmó d ic tada e l -  28 de enero de 1994 en e1 recurso

3692/92,  en cuanto se ref iere a l  demandante de amparo don Fran-

c isco Gui l lén Castaño y a 1a pena de se is  años y  un día de in-

habi l - i tac ión especia l  impuesta.  Se deniega 1a suspensión de

dicha sentencia en 1o que respecta a Ia  indemnizac ión y  a 1as

costas procesales,  s in  per ju ic io  de que e l  órgano jud ic ia l
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encargado de la  e jecución pueda adoptar  las medidas caute lares

que est ime procedentes para asegurar ,  e f l  su caso,  e I  re in t .egro

de dichas cant. idades al demandante de amparo.

Madr id ,  a  ve int ic inco de abr i l  de mi1 novecientos novent ,a y

cuatro ,, , ' - , '  ". ,n , .or"1

Qn


