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SALA SEGUNDA

ExcMos. snñoRns.:

Don Luis López Guerra

Don Eugenio Dfaz Eimil

Don Alvaro Rodr fguez Bere i jo

Don José Gabaldón López

Don JUJ-io D. GonzáIez Campos

Don Carl-es Viver Pi-Sunyer

Nttl{. REGISTRO z L658 /L993

ASITNTO: Recurso de amparo Pro-

movido por doña Carmen Garcfa

Gu t ié r rez .

SOBRE: Sentencia de la Sala

de lo Cont,encioso-

Administrativo del Tri-bunal

Superior de Justicj-a de

Cast i l la-La Mancha,  recaído en

recurso cont,ra resolución del

Tribunal Económico-

Adninistrativo Regional de

Casti l- la- La Mancha sobre

Iiquidaciones por eI concePto

de l  I .R .P .F .

La Sala ha examinado Ia pieza separada de suspen-

sión de1 recurso de amparo interpuesto por la represent,ación

procesal  de doña Carmen García Gut iérrez.

r. ANTECEpENTES

1.  Mediante escr i to  reg is t rado de entrada en este

Tr ibunal  eL día 25 de mayo de 1993,  doña Marfa Luisa MonLero

CorreaL, Procuradora de los Tribunales y de doña Carmen GarcÍa

Gutiérrez, int,erpone recurso de amparo contra l-a Sentencia núm.
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191 ,  de  27  de  ab r i l  de  1993 ,  de  Ia  Sa la  de  1o  Con tenc ioso -

Administ,rat ivo deL Tribunal Superior de Justicia de Casti l la-la

Mancha, que confirmó 1a resofución de1 Tribunal Económico-

Adninistrat. ivo Regional de Casti l la-La Mancha de L6 de enero de

L992 güer a su vez, desestimó la reclamación económico-

administ,rativa formulada cont,ra liquidación de 5 de febrero de

L991,  d ic tada en v i r t ,ud de 1o d ispuesto en eL ar t fcu lo L8 de la

Ley 20/89,  de 28 de ju t io ,  de adapt ,ac ión del  Impuesto sobre la

Rent,a de las Personas Flsicas, correspondiente al Impuesto

sobre la Rent,a del e jercicio de L982 r €I l  La modalidad de

Tr ibut ,ac ión ind iv idual ,  en la  que se f i jaron L42.236 ptas.  de

cuo ta ,  7L .118  de  sanc ión  y  79 .433  po r  i n te reses  de  demora .

En la demanda se alega la vulneración de los

a r t f cuLos  14 t  24 . !  y  25 .L  CE.  Se  so l j - c i t a  que  se  d i c te

Sentencia en la que se reconozca a Ia recurrente eI derecho a

ser ofda en eL correspondiente procediniento administrativo, a

ser considerada sujeto pasivo del Impuesto sobre Ia Renta de

Las Pergonas Ffsicas independiente de su cónyuge y a no ser

sancionada, sin ser ofdar por infracción de normaa declaradas

inconstitucionales, dejando sin efecto la Sentencj-a impugnada

en dichos extremos.

Por medio de otrosl sol icita que se acuerde Ia sus-

pensión de Ia ejecución de1 acto administrativo a cuyo f in

ofrece eI mantenimiento de l-a garantfa aportada o 8u sust,j-t,u-

c ión por  ot ra considerada suf ic iente.

2.  Por  prov idencia de 18 de abr i l  de L994,  fa  Sec-

ción Tercera acordó admitir a trámite la demanda de amparo,

todo el lo condicionado a que por la Procuradora doña Marfa Lui-

sa Montero CorreaL se acredi ter  € t r  e I  p lazo de t res d las,  la

representación de Ia recurrente con poder notarial ot,orgado por

La misma. Por otra providencia de igual fecha, la Sección acor-

dó formar la pieza para Ia tranitación del incidente sobre sus-

pensión y conforme al artículo 56 de la LOTC conceder un plazo
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común de tres dlas a la parte recurrente, aI Abogado del Est,ado

y aL Ministerio Fiscal- para que aleguen 1o que estimen

per t inente sobre d icha suspensión.

3. La recurrent,e ha presentado su escrito el 22 de abril de

L994. Tras refer i rse a la const i tución de un aval  sol idar io al

t, iempo de iniciar La reclamación económico-administrativa y al

acuerdo de suspensión adoptado en e1 proceso cont'encioso-

administrativo, ofrece como garantfa para la suepensión el

mantenimiento del avaLr sü ampliación o Ia constitución de uno

nuevoi en opinión de Ia recurrente, los intereses de Ia

Hacienda Pública quedan garantizados y la admisión del presente

recurso permitirfa apreciar un "fumus boni iuris", por 1o que

Ia suspensión es procedente para no causar un perjuiclo

patrimonial en tanto no haya resolución definit iva.

4.  Por  escr i to  presentado eI  22 de abr i l  de 1994,  €1 Aboga-

do del Estado se opone a Ia suspensión interesada. SeñaLa en

sus alegaciones que eI acto objeto de impugnación cuya suspen-

sión se pide es Ia l iquidación girada a cargo de la recurrente

en cuanto acto de los poderes prlbl icos al que originaria y di-

rectamente deben entenderse reprochadas las supuestas violacio-

nes de derechos fundamentates; fa sentencia contencioso-

adrninistrativa simplemente ult, ima la vfa judicial procedent,e;

pero ninguna de las violaciones denunciadas en la demanda puede

ser atr ibuida a la resolución judicial directa y

originariamente, sino sólo de manera secundaria y derivaLiva,

en cuant,o no reparó las supuestas Lesiones de derechos

fundamentales; es claro, sin embargor gü€ los efectos de la

medida caut,el-ar interesada alcanzarfan no sóIo a Ia

ejecut, ividad del acto adrninistrativo de l iquidación, sino a Ia

eficacia de una sentencia contencioso-administ,rat iva f irne que

ha declarado la conformidad

administrativa.

a Derecho de Ia actuación
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Con arreglo aI  ar t .  56.1 LOTC y a una re i terada

doctrina de este Tribunal, 1a suspensión pretendida debe

denegarse, ya que La ejecución del acto impugnado (I iquidación

confirmada en vfa contencioso-administrativa) no frust,ra 1a

final idad det amparo. Ni La devoLución de 1o ingresado

representarfa, en el supuesto de est, imarse el amparot

dif icult,ad alguna, r i  la recurrente ha justi f icado que el

ingreso de l-a deuda tr ibutaria, y en especial de las sanciones,

Ie  ocasione graves t ranstornos patr imonia l -es.

Destaca, para concluir, gü€ en el proceso de amparo

la suspensión se gobierna exclusivamente por 1o dispuesto en el

ar t .  56.  L  LOTC, s in  que pueda invocarse en esLa sede

constitucional ni el régimen de la suspensión en la vfa

econónico-administrativa, ni La jurisprudencia contencioE¡o-

administrativa. Tras invocar el Auto de esta Sala de 1-9 de

abr i l  de 1993 (RA 3255/92)  |  señaLa que suspender  e l  ingreso de

la l iquidación entraña necesariamente suspender la eficacia de

la sentencia contencioso-administrativa que, con autoridad for-

mal y material de cosa juzgada, ha confirmado la expresada l i-

quidaci-ón.

Termina su escrito sol icitando que ae deniegue la

suspensión interesada. Por medio de ot,rosf señala la

conveniencia de gü€r una vez recibido el expediente de Ia

recLamación económico-administ,rat iva, se recl-ame de Ia oficina

gestora eI expediente de gestión.

5. EI Fiscal  ha presentado su escr i to el  25 de abr i l  de

L994. Tras invocar e} art .  56 LOTC y la jur isprudencia que 1o

desarrolla, hace notar que la Sentencia impugnada confirma una

liquidación tributaria de 1a que 6e siguen únicamente efecLos

económicos, por Io que el perjuicio que pudiese producir su

cumpliniento sería de sencil la reparacién ulterior en caso de

ser estimado el- recurso de amparo; en consecuenciar s€ opone a

Ia suspensión de la ejecución.
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II. FI]I{DAI,ÍENTOS JI'RIDICOS

L. El  ar t lcuLo 56.L de 1a Ley Orgánica de este

Tribunal est,ablece que "la Sala que conozca de un recurso de

amparo suspenderá, de oficio o a instancia del recurrente, la

ejecución del acto de los poderes prlblicos por razón del cual

se recl-ame el amparo constitucional, cuando Ia ejecución

hubiese de ocasionar un perjuicio que harfa perder aI amparo su

finaLidad. Podrá, no obstante, denegar la suspensión cuando de

ésta pueda seguirse perturbación grave de los interesee

generales, o de los derechos fundamentales o l ibertades

prlblicas de un tercero". Est,e Tribunal ha venido mant'eniendo,

en aplicación de la anterior disposición, que cuando el recurso

se dir ige contra resoluciones judic ia les,  aquél  interés general

consist,e precisamene en

casos, será necesario que se acredite la concurrencia de un

perjuicio irreparable o que harfa perder aI amparo su finalidad

en caso de l levarse a efecto la resolución impugnada, para que

La medida cautelar que se interesa pueda prosperar.

2. En los supuestos de resoluciones con efectos meramente

económicos la doctrina general de est,e TribunaL €8r en efecto,

que la ejecución de las mismas no hacen perder al amparo su

finalidad, ni causan ningún perjuicio irreparable, puest'o que

su reparación ulteriorr €tr caso de ser estimado el- recurso de

amparor no serÍa di f icul tosa.

En eI presente recurso Ia ejecución que se pretende

suspender determinarfa eL ingreso por La recurrente de La deuda

tributaria fi jada en la l iquidación; en cuanto obligación de

natural.eza pecuniaria, resulta aplicable la doctrina general de

este Tribunal, ya e::puesta, a propósit,o de Las resoluciones con

efectos meramente económicosr por 1o que no procede declarar la
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suspensión sol ic i tada.

L,a anterior conclusión no queda des¡virtuada por los

argumentos expuestos por la recurrente. De una parte porgue, si

bien afirma al evacuar el trámite de alegaciones regulado en el

art. 56 de 1a LOTC que la suspensión es procedente para no pro-

ducir un perjuicio patrimonial, sin embargo ni prueba ni razona

en forma alguna La existencia de tal perjuicio. De ot'ra porquet

como señala el Abogado del Estado, fa suspensión de Ia

ejecución en la vía constit,ucional se rige por 1o dispuesto en

el art,. 56 de la LOTC y, en consecuenciar €s irrelevante que se

haya concedido o denegado La suspensión en el procedimiento

económico-admini strativo

administ,rativa .

oen la vfa contencioÉto-

En virt,ud de 1o expuesto t Y sin prejuzgar la

decisión de fondo del recurso, atendidas las circunstancias

concurrentes, la SaLa acuerda denegar la suspensión de la

resolución judicial impugnada y de los actoe administrativos

que ésta confirma.

Madrid, nueve de mayo de mil novecientos noventa y

cuatro.
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