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SA],A PRIMERA

Excmos .  S res . :

D.  Miguel  Rodr íguez-Piñero y

Bravo-Ferrer

D.  Fernando García-M1n y

Gonzá1-ez-Regueral

D. Carlos de Ia Vega Benayas

D. Vicente Gimeno Sendra

D. Rafael- de Mendizábal- Al lende

D. Pedro Cruz Vi11a1ón

N"  de  Reg i s t r o :  3279 /93

ASUNTO: Amparo promovido Por

, fardín de San Valero,  S .A.

SOBRE: Auto Sala Socia l -  de1

Tribunal Supremo que

desest ima recurso de queja

por inadmisión de recurso de

casación para uni f icac ión de

doctr ina.

La Sala en la  p ieza de suspensión abier ta  en e l -  asunto de

referencia,  ha decid ido d ic tar  e l  s igu iente

A U T O

I. -  ANTECEDENTES

.  1 .  Por  escr i to  presentado en e l  Regis t ro de este

Tribunal el 6 de noviembre de 1993, 1a Procuradora doña Rosa

María Alvarez Alonso, efl  nombre y representación de ,Jardín de

San Valero, S.A. interpone recurgo de amparo contra Auto de Ia

Sala de 1o Social del- Tribunal- Superior de ,Justicia de la

Comunidad Valenciana de fecha 2 de jul io de 1993, recaído en ef

recurso de casación para uni f icac ión de doct r ina l1 '5 /93,  contra

la  Sentencia LI }O/93 d ic tada en supl icac ión contra la  de l

.Tuzgado de l -o  Socia l  núm. 2 de Valencia en los autos 2498/g l ,

sobre Seguridad Social y contra el- Auto de la Sala de 1o Social

del- Tribunal Supremo de 22 de septiembre de L993 que resolvió

recurso de queja contra el Aut.o anLes mencionado; y el lo por
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v io lac ión del  derecho fundamenta l -  a  Ia  tu te la  jud ic ia l  e fect iva

y a que no se produzca indefensión en e l  e jerc ic io  de derechos

e  i n te reses  l eg í t imos  (a r t .  24 . I  de  Ia  Cons t , i t uc ión )  .

Se alega en Ia demanda que el Juzgado de 1o Social

núm. 2 de Valencia estimó demanda formulada por los miembros

de1 comité de empresa de 1a solicitante de amparo condenándola

a dar  de a l ta  a los t rabajadores que t ienen los cenLros

ubicados en e1 término municipal de Picaña en el Régimen

Genera l  de 1a Segur idad Socia l  con efectos ret roact ivos de

cinco años.  Dichos t rabajadores estaban de a l ta  en e l  Régimen

Especia l  Agrar io .

La SaIa de lo Social del Tribunal Superior de

Just ic ia  de Ia  Comunidad Valenciana,  por  Sentencia de 26 de

mayo de L993 estimó parcialmente el- recurso de la empresa

respecto de 1a fecha de efectos,  Qü€ f i jó  en e l  9  de marzo de

l -990,  conf i rmando en e l  resto 1a Sentencia del  Juzgado.

Presentado escrito preparando recurso de casación

para unif icación de doctrina ante eI 'Juzgado de Guardia, d1

s iguiente día la  secreLar ia  del  Let rado 1o puso en conocimiento

de 1a Sala de 1o Socia l  de l  Tr ibunal  Super ior  de ,Just ic ia .  No

obstante, la Sala dictó Auto acordando tener por no preparado

el  recurso y  f i rme la  Sentencia d ic tada en supl icac ión.

La Sala de l-o Social del Tribunal Supremo, Por Auto

de 22 de sept iembre de L993,  desest imó e l  recurso de queja

formulado por la demandante de amparo.

Se  a lega  v io lac ión  de l  a r t .  24 .L  de  l a  Cons t i t uc ión

por  la  in terpretac ión r igor is ta y  formal  hecha por  eI  T.S.J.  y

Tribunal Supremo del- art. 45 de l-a LPI-.,  en 1o que respecta a la

acreditación de la comunicación verbal hecha por la parte al

órgano jur isd. icc ional  de la  in terposic ión del  recurso.

Se in teresa Sentencia que declare 1a nul idad de los

Autos impugnados y que se reconozca eI derecho del recurrente a

que se tenga por preparado el recurso de casación para

uni f icac ión de doct r ina.

2.  Por  prov idencia de 28 de enero úI t imo,  la

Sección Segunda de este Tribunal acordó admitir a trámite eI
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amparo y, tras haber sido pedida la suspensión de l-a ejecución

del Auto recurrido en el escrito de alegaciones formulado por

la  recurrente en su escr i to  de 15 de abr i l  de 1994,  Por  ot ra

providencia de 3 de mayo de 1994 acordó asimismo formar 1a

coruespondiente pieza de suspensíón. Por ot.ra providencia de la

misma fecha dictad.a en Ia pi-eza se acordó conceder un plazo

común de t res días aI  Min is ter io  F iscal  y  a Ia  Tesorer ía

General de 1a Seguridad Social, también personada en el proceso

de amparo, para alegar 1o pert inente sobre Ia suspensión

interesada.

3.  EI  F iscal -  ante e l  Tr ibunal  Const i tuc ional ,  Por

escr i to  presentado en eI  Regis t ro det  mismo eI  d ía l -0  de mayo

manif iesta su conformidad con l-a suspensión interesada cuando

por  e l la  i r rogar ía unos per ju ic ios i r reparables a Ia  empresa

por exigir unos desembolsos económicos que podía I1evar a Su

desaparición, estando atendida por 1o demás 1a cobertura social

de los t,rabajadores en el Régimen Especial Agrario.

I-,a Procuradora Sra . Marina Gómez Quintero, €fl

representac ión de 1a Tesorer ía Genera l  de la  Segur idad Socia l ,

se 'opuso a 1a pretensión de suspensión de la  actora por

entender que no es irreparable el perjuicio que podría causarle

Ia ejecución, r l i  priva aI amparo recabado de su f inal idad, pues

la devolución por 1a Tesorería General de la Seguridad Social

de 1a 's  d i f  erencias de cot izac ión t iene garant ía  absoluta.  A1

contrar io ,  los t rabajadores resul tar ían con per ju j -c ios de

difíci l  reparación si se accediese a la suspensión y luego no

prosperase eI  amparo,  de verse inmersos en posib les s i tuac iones

de incapacidad labora l  t rans i tor ia ,  inval idez,  jub i lac ión,

etc .  ;  en efecto,  1os derechos económicos der ivados de Ia

protecc ión del  s is tema ser ían l iqu idados en func ión de l -as

actuales cot izac iones,  9u€ son de menor  cuant ía,  Por  1o que,  € f l

tod.o caso, de accederse a la suspensión, Ia empresa deberá

const i tu i r  caución suf ic iente que asegure eL cumpl imiento de la

resolución ímpugnada.

Ltl)
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La d.emandante de amparo argiumenta su peticíón de

suspensión en e l  o t rosí  de su escr i to  de a legaciones,  a I

evacuar  eI  t rámi te del  ar t .  52 de 1a LOTC, concreLando e l

per ju ic io  que para Ia  par t .e  representa la  e jecución del  Auto

objeto de amparo en Ia  d i ferencia de cot izac j -ón entre eI

Régimen Especial Agrario y el Régimen General de l-a Seguridad

SociaL,  eü€ af i rma es sustancioso y  con efectos ret roact ivos

desde e1 9 de marzo de 1-990,  Pof  1o que sost iene no poder  hacer

f rente a este incremento de costes,  1o que podr ía afectar  a  Ia

subsis tenc ia de Ia  empresa y por  consiguiente de los puestos de

trabajo del centenar de trabajadores que la misma emplea,

mientras que Ia suspensión entiende no produce perjuicio grave

ni para el interés general ni para los trabajadores encuadrados

en e l  Régimen Especia l  Agrar io .

II. FUNDAMENTOS .JURIDICOS

1.  EI  ar t icu lo 56.L de Ia  Ley Orgánica de este

Tr ibunal  establece que t r la  SaIa que 'conozca de un recurso de

amparo suspenderá,  de of ic io  o a instanc ia del -  recurrente,  la

ejeiución del acto de los poderes públicos por raz6n de:.. cual

se reclame el amparo constit .ucional-, cuando la e j  ecución

hubiere de ocasionar un perjuicio que haría perder aI amparo su

final idad. Podrá, rto obstante, denegar }a suspensión cuando de

ésta 
'pueda 

seguirse perturbación grave de los intereses

genera les,  o  de 1os derechos fundamenta les o l iber tades

públ icas de un tercero ' r .  Este Tr ibunal  ha venido manteniendo,

en aplicación de l-a anterior disposición que cuando el recurso

se d i r ige contra resoluc iones jud ic ia les,  aquel  in terés genera l

consis te prec isamente en Su e jecución,  por  1o QUe,  en ta les

casos,  será necesar io  que Se acredi te  1a concurrencia de un

perjuicio irreparable o que hiciera perder al- amparo su

f ina l idad en caso de l levarse a efecto la  resoluc ión impugnada,

para gue la medida cautelar que Se int,eresa pueda prosperar.

2.  En los supuestos de resoluc iones con efectos
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caso de ser  est imado eI  recurso de
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genera l  de este Tr ibunal  es,

las mismas no causan ningún

su reparac ión u l ter ior ,  €r

amparo,  f lo  será d i f icu l tosa.

Ahora bien, también t iene declarado éste Tribunal

eüe,  en aquel los supuestos en que eI  pago acarrea per ju ic ios

patr imonia les de carácter  i r reparable o d i f ic i lmente reparable,

de t.al manera que los f ines de1 recurso de amparo quedarían

comprometidos, por excepción, es procedente adoptar las medidas

caute lares que ev j - ten ta l  consecuencia.  Así  ocurre ent re ot ros

supuestos cuando se l leva a cabo la transmisión irrecuperable

de  un  b ien  de te rm inado  (ATC 565 /86 ,  52 /89  y  ATC de  2a -7 -92  ra

e2s/e2) .

3.  En e1 presente recurso la  e jecución que se

pretende suspender se ha concretado en el Auto del Tribunal

Superior de Justicia de Ia Comunidad Valenciana, posteriormente

confirmado por la Sala de 1o Social del Tribunal- Supremo, QU€

deniega tener por preparado recurso de casación para

uni f icac ión de doct r ina contra 1a Sentencia d ic tada en e1

recurso de suplicación, que por tanto adquiere f irmeza y cuyo

cont ,en ido es e l  verdadero objeto de 1a pet ic ión de suspensión.

E1 demandante de amparo afirma que la ejecución de

}a Sent .enc ia antes referenciada,  QUe salvo en Ia  fecha de sus

ef ectós conf irmó la del .Tuzgado de l-o Social-, le causaría

perjuicios irreparables, PoI cuanto debería ingresar en Ia

Segur idad Socia l  la  d i ferencia de cuotas entre 1a af i l iac ión aL

Régimen Especial Agrario de sus trabajadores en los centros de

Picaña y l-a que correspondería aI Régímen General de dicha

Segur idad Socia l - ,  per ju ic ios QUe,  s in  embaTgo,  n i  cuant . i f ica n i

acredi ta .  La fa l ta  de acredi tac ión de Ia  i r reparabi l idad de 1os

per ju ic ios,  impresc indib le  requis i to  ex ig ido por  eI  ar t .  56 de

1a ITOTC, veda a este Tribunal la posibi l idad de excepcionar a

su doct r ina genera l ,  € f l  supuestos de resol -uc iones con efectos

meramente económicos, anLes expuesta, l levando a la denegación

de la  suspensión in teresada.
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En virtud de l-o expuesto, la Sala acuerda denegar

l-a suspensión interesada del- Auto de la Sala de 1o Social de1

Tribunal Superior de Justicia de 1a Comunidad Val-enciana de 2

de ju l io  de L993,  y  et r  consecuencia de la  Sentencia 1 '1 '90/93 de

dicha Sala d ic tada en e l -  recurso de supl icaeión in terpuesto

contra l -a  Sentencia 272/91 del -  ,Juzgado de 1o Socia l  núm. 2 de

Va lenc ia  en  l os  au tos  2498 /9 ] - .

Madr id ,

noventa y cuatro.

a veinti trés de mayo de mil novecientos

/

\ , \ ' , (J,uub GL-


