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TRIBUNAL

CONSTITUCIONAL
SALA SEGUNDA NUM. REGISTRO: 395/94
EXCMOS. SENORES: ASUNTO: Recurso de amparo pro-

movido por don Antonio Llompart

Don Luis Lépez Guerra Buades y otra persona.
Don Eugenio Diaz Eimil
Don José Gabaldén Lépez SOBRE: Sentencia de la Audien-
Don Julio D. Gonz&lez Campos cia Provincial de Palma de Ma-
Don Carles Viver Pi-Sunyer llorca recaida en apelacién

contra la dictada por el Juzga-
do de lo Penal ntm. 2 de la
misma ciudad en causa seguida
sobre delito de usurpacién de
funciones.

La Sala ha examinado la pieza separada de suspen-
sién del recurso de amparo interpuesto por don Antonio Llompart
Buades y don Juan Socias Vidal.

I. ANTECEDENTES

: 1. Mediante escrito presentado en el Registro Gene-
% ral de este Tribunal Constitucional el dia 10 de febrero de
% 1994, don Antonio Llompart Buades y don Juan Socias Vidal, re-

presentados por la Procuradora de los Tribunales dofia Isabel
Julia Corujo, formalizé demanda de amparo contra la Sentencia
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de la Seccién Primera de la Audiencia Provincial de Palma de
Mallorca de 21 de enero de 1994.

2. Los demandantes, que habian resultado condenados
como autores responsables de un delito de usurpacién de funcio-
nes a la pena de ocho meses de prisién menor, multa de gquinien-
tas mil pesetas con arresto sustitutorio de treinta dias en
caso de impago, accesorias y costas, alegan en esta sede cons-
titucional la vulneracién del derecho a la tutela judicial
efectiva, a un proceso con todas las garantias (arts. 24.1 y 2
C.E.), y la infraccién del derecho fundamental reconocido en el
art. 25.1 C.E., basé&ndose en que la Audiencia Provincial ha
sancionado penalmente dos veces la misma conducta, y por tanto,
ha infringido el principio non bis in idem.

3. Admitido a trémite el recurso de amparo, por
providencia de 16 de mayo de 1994, la Seccién acordé formar la
presente pieza separada de suspensién, concediendo al Ministe-
rio Fiscal y a los demandantes de amparo la oportunidad de re-
solver alegaciones sobre la medida interesada.

4. La representacién de los recurrentes, mediante
escrito presentado el 23 de mayo de 1994 ante el Juzgado de
Guardia de Madrid, formulé sus alegaciones, y solicité la sus-
pensién de la Sentencia impugnada, por considerar la ejecucién
de la misma ocasionaria a los actores un perjuicio que haria
perder al amparo su finalidad.

5. El Ministerio Fiscal presenté su escrito de ale-
gaciones el dia 26 de mayo e 1994, en el que consideraba proce-
dente acceder a la suspensién en lo que se refiere a las penas
privativas de libertad y a la multa impuesta, por cuanto lleva
aparejada la pena privativa de libertad en término
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sustitutorio. Por lo deméds, solicita el mantenimiento de la
ejecutividad para el resto del contenido de la Sentencia recu-
rrida.

II. FUNDAMENTOS JURIDICOS

1. E1 art. 56.1 de la LOTC establece que la Sala
que conozca un recurso de amparo suspenderd, de oficio, o a
instancia de parte, la ejecucién del acto de los poderes plGbli-
cos por razén del cual se reclama el amparo constitucional
cuando la ejecucién del mismo haria perder al amparo su fina-
lidad, no obstante lo cual, podr& negarse la suspensién cuando
de ésta pueda seguirse perturbacién grave de los intereses ge-
nerales o de los derechos fundamentales o libertades ptblicas
de un tercero.

2. El criterio establecido en el art. 56 LOTC per-
mite decretar la suspensién provisional de la ejecucién de la
pena privativa de libertad en tanto el presente recurso sea re-
suelto ya que, de lo contrario, si se otorgase en su dia el am-
paro, éste perderia su finalidad, (AATC 98/1983, 179/1984,
574/1975 y 116/1990). '

Las penas accesorias de suspensién de cargo ptblico
y derecho de sufragio durante el tiempo que dure la condena de-
ben quedar también suspendidas, al segqguir la misma suerte que
la pena principal a la que acompafia (AATC 144/1984 y de 13 de
octubre de 1992 en r.a. 2069/92).

En cambio, la suspensién provisional no procede con
respecto a la pena de multa y costas procesales, en cuanto su-
pone el pago de una cantidad de dinero, cuya ejecucién no pro-
voca ningdn perjuicio que pueda hacer inGtil el presente recur-

S0.
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Por todo lo expuesto, la Sala acuerda la suspensién
de la ejecucién de la Sentencia de la Seccién Primera de la Au-
diencia Provincial de Palma de Mallorca de 21 de enero de 1994,
dictada en el Procedimiento Abreviado 752/92, rollo de apela-
cién nGm. 192/93, en lo relativo a la pena privativa de liber-
tad y accesorias. En cambio, no se suspende la ejecucién en lo
relativo a la multa (excepto si determinase arresto
sustitutorio) y a las costas fijadas en la resolucién impugna-
da.

Madrid, seis de junio de mil novecientos noventa y
cuatro.




