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Excmos .  S rs .  :

D.  Lu is  López Guerra

D. Eugenio Diaz Eimil

D. José Gabaldón López

D. Ju l ío  D.  GonzáIez Campos

D. Car les Viver  Pi -Sunyer

0 0506861

Núm.  de  Reg is t ro :  374 /94

ASUM|O: Recurso de amparo in-

terpuesto por don Francisco

Jiménez Heredia.

SOBRE: SenEencia de Ia Au-

díencia Provincial de Barce-

lona en recurso de apelación

conLra 1a d ic tada por  e1 Juz-

gado de 1o Penal núm. 8 de

Barcelona,  por  de l i to  de

robo.

- 1 -

La Sal-a ha examinado la pieza separada de suspen-

sión del recurso de amparo interpuesto por don Francisco

Jiménez Heredia.

I. AIi¡TECMBÜTES

1-.  Por  escr i to  reg is t . rado en este Tr ibunal  e1 L4

de febrero de 1992,  doña María Jesús GonzáIez Díez,  Procura-

dor de los Tribunales, en nombre y representación de don

Francisco Jiménez Heredia, interpuso recurso de amparo contra

la  Sentencia de la  Sección 8"  de Ia  Audiencia Prov inc ia l  de

Barcelona de 18 de diciembre de 1-991-, parcialmente

estimatoria del recurso de apelación formulado contra Ia Sen-

t.encia dict.ada por eI Juzgado de 1o Penal núm. I de Ia misma

ciudad, que condenaba aI recurrente por cinco deli tos de robo

con int imidación. En Ia resolución impugnada se confirmaba

Ia condena impuesta al actor, como aut.or de cuat,ro de los de-

l i tos de robo con int imidación, a cuatro penas de dos años y
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cuaLro meses de pr is ión menor ,  accesor ias e indemnizac ión a

los per jud icados.  En Ia  demanda se so l ic i ta  que se anule

dicha Sentencia en 1o que se ref iere a dos de est ,os del i tos,

por estimarse gu€, aI declarar probados los hechos en que se

basa Ia condena, s€ ha wulnerado eI derecho de éste a 1a pre-

sunción de inocencia.

2. Medj-ante escrito presentado en este Tribunal

eI 1-3 de octubre de L993, €1 demandanLe en amparo solicitó la

suspensión de Ia  e jecución de Ia  Sentencia impugnada.  Tras

los trámites oporLunos, se dictó Auto de 15 de noviembre de

1993 en e l  eu€,  de conformidad con 1o in teresado por  e l  Mi-

n is ter io  F iscal ,  s€ acordó denegar  la  suspensión so l ic i tada,

por considerar que no procedía en aquel momento, habida cuen-

ta que e1 recurrente se encontraba todavía cumpliendo la con-

dena impuesta en las dos decisiones condenatorias que no ha-

bían sido combatidas a través deI presente recurso de amparo.

3.  Por  escr i to  present ,ado en eI  Juzgado de Guar-

dia eI 26 de mayo de L994 y registrado en este Tribunal eI 30

de mayo siguiente, el demandante en amparo solicitó nuevamen-

te la suspensión de la condena impuesta, alegando que ya ha

cumpl ido t re in ta y  se is  meses de pr is ión y  que esto supone 1a

extinción de las dos penas cuya imposición no se impugna en

e1 presente recurso.

4.  Mediante prov idencia de 2 de jun io de L994,  Ia

Sección Cuarta de la Sala Segunda acordó unir dicho escrj-to a

la  p ieza de suspensión,  concediendo a l  Min is ter io  F isca1 un

plazo de t res días para que a legase 1o que est imase opor tuno.

Dicho trámite fue evacuado mediante escrito presentado el 8

de junio de 1-994, €n que se int.eresaba la denegación de la

suspensión, señalando eu€, dado que el actor cumpliría eI L6

de jun io de 1-994 t res años y  ve int inueve días de pr is ión,  to-
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davía no se ha alcanzado

tas, que representan un

pr ivac ión de l iber tad,  s€

miento inmediato.
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el momento en que las penas impues-

total cuatro años y ocho meses de

encontrarán en situación de cumpli-

II. FT]NDAMEIÜTOS JI]RIDIEOS

Unico. Como ya se puso de manifíesto en el Auto

de L5 de noviembre de 1-993,  Id  suspensión de la  e jecución de

las Sentencias que imponen penas privativas de l ibertad no

puede alcanzar a las dos condenas consenLidas y no impugnadas

en vía de amparo, gü€ ascienden a un total de cuatro años y

ocho meses de privación de l ibertad, por 1o que sóIo cabría

acordar la suspensión de las condenas recurridas a part ir de1

moment,o en que se extingan por cumplimiento total las otras

condenas que ahora cumple eI actor. Dado gu€, según se des-

prende de 1o mani festado en e l  escr i to  de 26 de mayo de L994,

eI  recurrent .e  acaba de cumpl i r ,  €1 L6 de jun io de L994,  t res

años y veintinueve días de prisión, no procede, Por ahora,

conceder  Ia  medida caut ,e lar  so l ic i tada.

Por  e l Io ,  ld  Sala acuerda denegar  la  suspensión

de la ejecución de las Sent,encias impugnadas en el presente

recurso de amparo.

Madrid,

venta y  cuatro.

a veinte de junio de mil novecientos no-
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