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SALA PRIMERA

Excmos .  S res . :

D. tUiguel Rodríguez-PLñ,ero y

Bravo-Ferrer

D. Fernando García-Món y

GonzáLez-Regueral

D. Carlos de 1a Vega Benayas

D. Vicente Gimeno Sendra

D.  Pedro Cruz Vi l1a lón

0 056-7506

No de  Reg is t ro :

ASUNTO: Amparo

don Horacio

I-¡a Sal-a, €D 1a pieza de suspensión abierta en el- asunto

referencia,  ha decid ido d ic tar  e l -  s igu iente

AUTO

I. - ANTECEDENTES

1-.  Por  escr i t .o  presentado en eL Regis t ro de este Tr

eI  l -8  de abr i l  de L994,  eI  Procurador  de los Tr ibunales

Fe1ipe Ramos Arroyo, €D nombre y representación de don Horac

de l-a Campa Falque interpone recurso de amparo contra Sentenc

de Ia Sala de Io Contencioso-Administrativo del Tri

Sur¡erior de Justicia de Gal-icia de 10 de marzo de ]-994 sob

impugnacÍón de sanción -muI ta de 80.000 ptas-  por  in f racc ión de

pesca .

Se  a l ega  i n f r acc ión  de1  a r t .  24 .1 '  y  24 .2  de  l a

C .E .  po r  haber  ap l i cado  e I  T .S .J .  en  su  Sen tenc ia  pa ra  rechaza t

1a prescripción una norma que entró en vigor aI día siguiente

de los hechos de que trae causa eI proceso y que no es Ia más

favorable para eI interesado, que es Ia normativa vigente en

aquel momento y Ia aplicable con arreglo a l-a disposición

t rans i tor ia  segunda de 1a Ley poster ior  de 27 de mayo de L99L.

t1

L264 /  94

promovido por

de la Campa

Fa lque .

SOBRE: Sentencia Sección

Segunda Sala Contencioso-

Administrativo del Tribuna

Super ior  de Just ic ia

Gal ic ia ,  sobre sanción.
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transitoria segunda de 1a Ley posterior de 27 de mayo de 1-99L.

Se vul-nera también de1 derecho a La presunción de

inocencia por  fa l ta  de act iv idad probator ia  de carg:o suf ic iente

al  basarse la  Sentenci -a en meras denuncias inconcretas.

In teresa Sentencia por  1a que se otorgue aI

recurrente e1 amparo solicitado y se declare procedente e

recurso Contencioso-administrativo en su día. entablado y e

consecuencia se absuel-va a1 recurrente de todos los cargos aLl

ordenados.  Por  ot rosí ,  so l ic i ta  Ia  suspensión del  pago de 1

mul ta establec ida en la  resoluc ión admin is t rat iva que ahora
r a r l l T T é

2 .

Segunda

formar

Por providencia de 30 de septiembre de 1-994 , Ia Secc-

de este Tribunal acordó admitir a trámite el- amparo

Ia oportuna Pieza de Suspensión. Y por otra providenc

de Ia misma fecha d ic tada en la  p ieza se acordó conceder

p lazo común de t res días,  d I  Min is ter io  F iscal  y  a l  recurre

para a legar  1o per t inente sobre Ia  suspensión in teresada.

3.  EI  F iscal  ante e l -  Tr ibunal  Const i tuc ional ,  mani f iebta

que no es procedente acordar l-a suspensión de Ia ejecución/ de

la resolución impugnada, dada Ia naturaleza meramente e

de la  obl igac ión impuesta,  por  l -o  que eI  per ju ic io  que

produci r  su cumpl imiento ser ía de senci l la  reparac ión u l ter ior ,

en caso de ser  est imado e l  amparo.

4. EI Procurador Sr. Ramos Arroyo en representación del

recurrente por escrito que tuvo entrada en eI Registro del

Tr ibunal  e1 día 10 de octubre,  re i tera su pet ic ión de

suspensián y  af i rma que eI  per ju ic io  que ocasionar ía desest imar

l-a suspensión no es solo de naturaleza económica sino, también

descansa en 1o que Ia doctrina viene aceptando para 1os

supuestos de apar ienc ia del  buen derecho I 'o  fumus boni  iur is" ,

ya que la resolución recurrida no solo aparenta vulneración de

los pr inc ip ios apl icables a Ia  presunción de inocencia,  s ino
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también, a l-os de l-a irretroactividad

sancionadoras en cuanto favorezcan aI reo.

Ias leyes

II. FUNDAMENTOS .fURIDICOS

1- .  E1 ar t icu lo 56. l -  de 1a Ley Orgánica de este Tr ibunal  e

bablece quer t la  Sal -a que conozca de un recurso de amparo s

penderá,  de of ic io  o a inst .anc ia del  recurrente,  la  e jecuci

de1 acto de los poderes públ icos por  razón deL cual  se rec l

eI  amparo const i tuc ional ,  cuando Ia e jecución hubiere de oc

sionar un perjuicio que haría perder aI amparo su f inal ida

Podrá, Do obst,ante, denegar la suspensión cuando de ésta pu

seguirse perturbación grave de los intereses generales, o

los derechos fundamentales o l ibertades públicas de un te

rorr .  Este Tr ibunal  ha venido manteniendo,  en apl icac ión de

anterior disposición que cuando eI recurso se dir ige contra

soluc iones jud ic ia les,  aquel  in terés genera l  consis te prec i

mente en su e jecución,  por  Io  eue,  en ta les casos,  será nec

rio que se acredite Ia concurrencia de un perjuicio irrepar

a -

1e

d.o que haría perder al amparo su f inal idad en caso de l levars

efecto 1a resolución ímpugnada, para que la medida cautelar

se interesa pueda prosperar.

2.  En los supuestos de resoluc iones con efectos meraménte

económicos l -a  doct r ina genera l  de éste Tr ibunal  €s,  en efecto,
¿

como d ice e l -  Min is ter io  F iscal  (ATc 275/90)  ,  que la  e jecución

de las mismas no causan n ingún per ju ic io  i r reparable,  puesto

que es posib le  su reparac ión u l ter ior ,  en caso de serr  est imado

eI recurso de amparo.

3.  En e l  presente recurso Ia  apl icac ión de Ia  doct r ina ya

expuesta de este Tribunal sobre suspensión de 1as resoLuciones

impugnadas en amparo, l1eva la consecuencia de esLimar

improcedente 1a suspensión que aquí se pide, puesto que Ia

entrega de cant idad no ocasionar ía per ju ic ios pat r imonia les
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i rreparables al recurrente, dada su fáci l  reparación en caso de

est imarse eI  amparo,  como pone de re l ieve eI  Min is ter io  F iscal -

en su d ic tamen.

En su virtud, l-a Sala acuerda denegar Ia suspensión intere-

sada de1 pago de Ia  mul ta  establ -ec ida en la  resoluc ión

administrativa y que confirmó l-a Sentencia de la Sección

Segunda de Ia SaIa de 1o Contencioso-Administrativo de1

Tribunal Superior de Justicia de Galicia de l-0 de marzo de 1994

d ic t ,ada  en  e l -  p roceso  02 /000445L /L992 .

Madr id ,  a  ve int is ie te

noventa y  cuatro.

octubre
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