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SAI,A PRIMERA

Excmos .  S res . :

D.  Miguel  Rodr íguez-Piñero y

Bravo-Ferrer

D.  Fernando García-Mon y

GonzáLez-Regueral

D. Carlos de la Vega Benayas

D. Vicente Gimeno Sendra

D. Rafael- de Mendizábal- Al]ende

D. Pedro Cruz Vi l - ]a1ón

0 06-60360

N"  de  Reg is t ro :  45 /95 -A

ASUNTO: Amparo promovido por

don ,Juan .Tose Ramirez Ruiz.

SOBRE: Sentencia del  Tr ibuna

Supremo sobre deli to contr

la  sa lud públ - ica

La Sala en la  p ieza de suspensión abíer ta  en e l  asunto

referencia,  ha decid ido d ic tar  e l -  s igu iente

AUTO

A}üTECEDENTES

1.  Por  escr i to  presentado en e l  Regis t ro de este Tr ibunal

el 5 de enero de 1995, €1 Procurador don 'José Luis Barragues

Fernández, en nombre y representación de don 'Juan José Ramírez

Ruiz,  inLerpuso recurso de amparo contra Sentencia de 26 de

noviembre de l-994 de la Sala Segunda del Tribunal Supremo que

conf i rmó,  á l  desest imar  e l -  recurso de casación,  Ia  d ic tada por

l -a  Audiencia Prov inc ia l  de Almería eI  1  de febrero de 1994,  er l

las d i l igencias Prev ias L22/1991,  QU€ condenó a l  aquí

recurrent.e como aut.or de un deli to conLra la salud pública a

l-as penas de ocho años y un dia de prisión mayor y multa de

1 -00 .000 .  OO1 p ts .  con  l as  acceso r ias  de  suspens ión  de  todo  ca rgo

público y del derecho de sufragio durante el t iempo de la

condena y al pago de una tercera parte de l-as costas

p rocesa les .
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2 .  Se  a lega  vu lne rac ión  de l  a r t .  24 .2  de  l a  C .E .  po rque  no

ha habido act, ividad probatoria que pueda reputarse suficiente a

los efectos de enervar  e l  derecho const i tuc ional  a  Ia

presunción de inocencia in ic ia lmenLe obrante a favor  de1

demandante de amparo.

aqua

Se in teresa Sentencia por  la  que se otorgue

declare l -a  nul idad de la  recurr ída.  Y por  ot rosí ,

a r t .  56  de  Ia  LOTC,  s€  so l i c i t a  I a  suspens ión

dicha Sentencia.

el- amparo y

aI amparo de

de efectos d

3 .  Po r

Primera de

formar 1a

providencia

conceder un

recurrentre,

i n te resada .

providencia de 1-3 de marzo de 1'995, Ia Secci

este Tribunal acordó admitir a trámit,e eI amparo

correspondiente píeza de suspensión.  Y por  ot

de la  misma fecha d ic tada en la  p ieza,  s€ aco

pl -azo común de t res días aI  Min is ter io  F iscal  y  a

para a legar  1o per t inent ,e  sobre Ia  suspensió

4.  E l  F iscal  ante e l  Tr ibuna]  Const iLuc ional ,  €D

escr i to  de a legaciones,  evacuando eI  t rámi te,  i -n teresa 1a

suspensión de l-a pena privat. iva de l ibertad y sus accesorias

por  produci r  un per ju ic io  i r reparable su e jecución.  Igualmente

debe suspenderse l-a pena de mul-ta habida cuenta de la

impor tanc ia cuant i ta t iva de la  misma.  Por  e l -  conLrar io ,  no debe

accederse a Ia  suspensión de1 pago de costas por  ser

eventualmente recuperable dicho desembolso económj-co si en su

día se otorqa e1 amparo.

La par te recurrente ins is t .e  en

reiterando eI otrosí de fa demanda y

su pet ic ión de suspensión

que la  e jecución de Ia  condena penal

añadiendo que es evidente

es suscept ib le  de causar

un per ju ic io  i r reparable aI  recurrente,  1o que har ía perder  a l

amparo su f ina l -  en eI  presente caso.
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II . FUNDAMENTOS .JURTD]COS .

1.  EI  ar t .  56.  L  de Ia  LOTC establece que Ia Sala que cor :oz-

ca de un recurso de amparo suspenderá,  de of ic io  o a instan{ ia

de par te,  1a e jecución de1 acto de los poderes públ icos pot  {a-
zón de1 cual  se rec lame e l  amparo const i tuc ional  cuando la  e jp-

cución de1 mismo haría perder a1 amparo su f inal- idad; no 
"OF-

tante l-o cua1, podrá negarse la suspensión cuando de ésta p,rp-

da seguirse perturbación grave de l-os intereses generales o $e
t i

l -os derechos fundamenta les o l iber tades públ icas de un tercerJp.

I
I

2.  EI  cr i ter io  sustentado en e1 ar t .  56 LOTC permi te decf le-
I

tar  la  suspensión prov is ional -  de la  e jecución de 1a pena nr iJa-

t iva de l iber tad en tanto e l -  presente recurso sea resuel to  
lYa

gue,  de 1o contrar io ,  s i  se otorgase en su día e l  amparo,  é{ te

perder ía su f ina l idad pues eI  actor  habr ía cumpl ido para ent fn-

ces par te de l -a  pena pr ivat iva de l iber tad Y,  por  t ,anto,  
l . t

pe r j u i c io  se r ía  i r repa rab le  (eanc  98 /1 -983 ,  L79 /1984 ,  574 / l ?75

y  L l 6 / t ggo ,  en t re  o t r os  muchos ) .  f
I
I

Las penas accesor ias

e j  erc ic io  de l -a  prof  es j -ón

tiempo que dure l-a condena

segui r  la  misma suer te que

(AATC 1,44/1,984 y de s

L1,09 / r991)  .

de suspensi-ón de cargo público,

y derecho de sufragio durante el

deben quedar también suspendidas, al

Ia pena principal a Ia que acompañan

de  sep t i embre  de  L99L  en  r .  A .

3.  En l -os supuestos de resol -uc iones con efectos meramente

económicos l -a  doct r ina genera l  de éste Tr ibunal  €s,  en efecto,

como c i t a  e l  M in i s te r i o  F i sca l  (ATC 275 /90 ) ,  que  l -a  e jecuc ión

de las mismas no causa en pr inc ip io ,  uo per ju ic io  i r reparable,

puesto que su reparac ión u l ter ior ,  € f l  caso de ser  est imado eI

recurso de amparo,  Do ser ía imposib le.

3o



ffiffiffi
TRIBU NAL

CONSTITUCIONAL

r-

I
o
o:=
o

. e=
o
a
6+
I

- 4 -

0 0560357

Tambien t iene decl-arado este Trj-bunal que en aquellos

supuestos en que 1a condena de mul-t.a l Ieva como anexo el

ar resto sust i tu tor io  en caso de impago,  debe suspenderse para

evi t ,ar ,  €ñ su caso,  € f  ar resLo pr ívat ivo de l - iber tad,  s i  b ien

en e l -  caso presente por  ap l icac ión de Io  d ispuesto en eI  ú l - t imo

parrafo de1 ar t .  9 l  de1 Código Penal  esta responsabi l idad

subsidiaria no se impondrá al condenado, por ser Ia pena

pr ivat iva de l iber tad impuesta super ior  a  1os se is  años,  pero

debe tenerse en considerac ión como in teresa e1 Min i -s ter io

Públ ico Ia  e levada cuant ía de 1a mul ta  cuyo pago tota l  o

parc ia l  podr ía causar  daño i r reparable a l  recurrenLe.

4.  Con respecto a las costas procesales,  en cuanto suponen

el- abono de una cantidad de dj-nero, sü ejecución no provoca

ningún per ju ic io  que pueda hacer  inút i1  e1 presente recurso.

Por  todo 1o expuesto,  fa  Sala acuerda la  suspensión de la

e jecución de Ia  Sentencia de la  Audiencia Prov inc ia l -  de Almer ia

de 1 de febrero de 1994 d ic tada en eI  ro l lo  76/92 procedente de

Ias Di l igencias Prev ias L22/9I  de l -  Juzgado núm. 1-  de Ber ja ,

respecto a las penas pr ivat ivas de l iber tad,  mul ta  y  accesor j -as

(s in  per ju ic io  de las medidas que pueda adoptar  eI  órgano

judic ia l  encarg lado de Ia  e jecución de Ia  Sentencia,  para

garant izar ,  en su caso ,  e l  pago de Ia  mul ta) ;  y  no haber  lugar

a la suspensión del pronunciamiento relativo al pago de l-as

cos t ras .

Madr id  a c inco de abr i l  de mi l  novecíentos

-'--,'=:==--'

l.r.I

noventa y  c inco.
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