
, í

ffiffi 0 0632685

TRIBUNAL
CONSTITUCI ONAL
, , - :  - .  - ' . -

SALA SEGUNDA

Excmos .  S rs .  :

D. ,fosé Gabaldón López
D. Fernando García-Mon y

González -RegueraI
D. Raf ael- de lulendizábal- Allende
D. ,Ju1io o. GonzáIez Campos
D. Car les Viver  Pi -Sunyer
D.  Tomás S.  Vives Ant6n

N"  de  Reg i s t r o :  3  . 998  / 94

ASUNTO: Amparo Promovido
por don 'José Ramón Rivas
Rec io .

SOBRE: Auto de Ia  Sala
Tercera del  Tr ibunal
Supremo que desestima queja
contra eI dictado Por eI
l r ibunal  Super ior  de
Jus t i c i a  de  Ba lea res
denegando recurso de
casación contra Auto de1
propio Tribunal sobre
archivo de actuaciones.
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1.  Mediante escr i t .o  reg is t , rado en este Tr ibunal

el 1-4 de diciembre de 1-994, don José Ramón Rivas Recio presentó

demanda de amparo contra las Resoluciones de la Sala de 1o

Cont,encioso-Administrativo deL tr ibunal Superior de Justicia de

Baleares y contra la desestimación del recurso de queja ante el

Tribunal Supremo, por Ia inadmisión del recurso cont.encioso-



] '

ffiffi
TRIBUNAL

CONSTITUCIONAL

w-11

rs
PP
j

q-
I

o
g

ct
o

E

@
e
6¿

0 0632686

2

administrativo int,erpuesto contra sanción discipl inaria de

suspensión de func iones.  Sol ic i ta  Ia  suspensión de la  sanción

impuesta cuya revisión judicial inadmit. ió eI Tribunal Superior.

2. Sucintamente, fd demanda de amparo t,rae causa

de 1os s igu ienLes hechos:

a) Como consecuencia de un expediente sancionador

seguido contra e1 hoy recurrente en amparo recayó sanción

discipl inaria, por 1a que se 1e suspendÍa temporal-mente de sus

funciones.  En e l  p ie  de1 recurso de Ia  not i f icac ión

administrativa se indicaba tan sóIo que contra la sanción cabía

el recurso contencioso-administrativo, pero no Ia comunicación

prev ia a Ia  Admin is t rac ión.

b)  tn terpuesto recurso conLencioso-admin is t rat ivo

la Sala acordó requerir al recurrente para que acreditase la

comunicac ión prev ia a que se ref iere e l  ar t . .  1-L0.3 de la  Ley

30/1-992 y eI  ar t , .  57 de 1a Ley de Ia  Jur isd icc ión Contencioso-

AdministraLiva bajo eI apercibimiento de1 archivo de las

ac tuac iones .

c)  Por  prov idencia,  de 25 de jun io de 1994,  Id

SaIa ordenó eI archivo de 1as actuaciones, por considerar que

quedaba acreditado que l-a comunicación previa no se había

producido con anterioridad aI planteamiento del recurso

contenc ioso - admini strativo .

d) contra 1a referida providencia se deduce

recurso de súplica que es desestimado por Auto de 25 de jul io de

1994 .

e)  Contra e l  ind icado auto,  d€ 26 de ju l io  de

1-994, el recumente intenta interponer recurso de casacíón. La

Sala deniega, €f 6 de septiembre de 1994, 1er remisión de 1os



t

mffiw
TRIBUNAL

CONSIITUCIONAL
' 
..:_- 

:.1 ' 
. .- _

¿
u-
I

.o
g

c¡
c

E

o
a
d

4

0 0632687

3

autos aI Tribunal Supremo por entender que e1 auto impugnado no

es suscept ib le  de recurso de casación.

f )  Po r  auLo  de  31 -  de  oc tub re  de  L994 ,  €1  T .S .

desest. ima eI recurso de queja contra el auto de 6 de septiembre

de 1994, gü€ d,enegó tener por preparado recurso de casación.

3.  E l  recurrente a lega in f racc ión del  ar t .  L4

C.E. ,  €D su vers ión de igualdad ante la  fey,  por  cuanto a 1a

Administración se le dlspensaría un trato de favor aI considerar

váIida la notif icación sin que haga referencia a la comunicación

prev ia.  Igualmente,  a lega v io lac ión de Ia  tu te la  jud ic ia l

efectiva por haber rnrlnerado el- auto de inadmisión el derecho de

acceso a los t r ibunales.

4. Por sendas providencj-as de Ia Sección Tercera

de este Tribunal, de fecha 22 de mayo de 1-995, S€ acuerda

admitir a trámite la demanda de amparo y formar Ia oportuna

pieza para la tramitación del incidente de suspensión y conforme

determina el art. 56 LOTC, conceder un plazo común de tres días

a la  par te recurrente y  a l  Min is ter io  F iscal ,  para que a leguen

1o que consideren pert inente sobre dicha suspensión.

5.  Mediante escr i to  reg is t rado en este Tr ibunal ,

de fecha 1 de jun io de 1-995,  fd  representac ión procesal  deI

recurrente reproduce Ia petición de suspensión y acompaña otras

actuaciones procesales en curso.

6 .  Con  fecha ,  d€  L  de  j un io  de  1995 ,  €1

Min is ter io  F isca1 presentó su escr i t .o  ante este Tr ibunal

interesando que se dicte auto que conceda la suspensión del acto

administrativo sancionador, pese a no Ser objet,o de1 presente

recurso de amparo, salvo que ya Se hubiere ejecutado

ínt,egramente y por eI contrario Ia deniegue respecto de la

providencía y auto de Ia Sala de 1o Contencioso-Administrat. ivo
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del  T.  S . ,J .  de Baleares,  por  cuanto

recurso de amparo conllevaría en sí

ef  ect ,o  suspensivo de su ef  icac ia.

0 0632688

la admisión del presente

mismo, a su ju ic io,  uf l

II. FU}üDAMENTOS JURIDICOS

Un ico .  E l  a r t .  56 .1 -  LOTC es tab lece  que  Ia  Sa Ia

que conozca de un recurso de amparo suspenderá de oficio o a

instancia de los recurrenLes Ia  e jecución del  acto de los

poderes públicos por raz6n del cual se recl-ame eI amparo

const i tuc ional ,  cuando la  e jecución hubiere de ocasionar  un

perjuicio que haría perder al amparo su f inal idad. Podrá, i lo

obstante, denegar Ia suspensión cuando de ésta pueda seguirse

perturbación grave de los intereses generales o de los derechos

fundamentales o l ibertades públicas de un tercero.

La ejecución de Ia sanción de suspensión de

funciones cuya revisión judicial se pretendía ant.e l-a Sala de 1o

contencioso-adminisLrat, ivo de1 Tr: ibunal Superior de ,JusLicia y

cuya inadmisión ha dado origen al presente recurso, por

v io lac ión del  ar t .  24 . t  C.  E.  ,  I lo  har ía perder  aI  amparo su

f ina l idad,  puest .o  Qu€,  en Ia  h ipótes is  de que éste prosperase y

e1 órgano jur isd icc ional  est imara e1 recurso contencioso

int,erpuesto contra aquéIla, s-e"-f.-ie*".9.{t-'"!-pdo-. casa c,ompensabJe o

resa rc ib le .

Por todo 1o expuesto, l-a Sala
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sanción de suspensión
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ACUERDA

la  suspensión de la  e jecución de la

de func iones.

a diecinueve de junj-o de mil novecienLos

ry
Madrid,


