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TRIBI'NAL CONSTITUCIONAI,

SALA de VACACIONES

Excmos .  S res . :

D.  Á lvaro Rodr íguez Bere i jo

D.  ,Ju1io Diego GonzáIez Campos

D. ,Javier Delgado Barrio

0 06a4es5

Núm. de Reqis t ro .  297 0 /  94-A.

A,SItliffO: Recurso de amparo

interpuesto por don Rafael

Vicente Montesinos Zamorano

y dos personas más.

SOBRE: Sentencia de la

Sección Segunda de Ia

Audiencia Provincial de

Valencia que est ima en

parte recurso de apelación

contra la  d ic tada por  e l

,Juzgado de lo Penal- núm. 5

de dicha ciudad sobre

del- i to de usurpación de

func iones .

En eI  asunto de referencia,

s igu iente

l a  Sa la  ha  acordado d ic ta r  e1

AUTO

I. AI{TECEDENTES

1-.  Mediante escr i to  reg is t rado en este Tr ibunal  e1 día

1,7 de agosto de 1994, el Procurador de los Tribunal-es don .Tosé

Luis Pinto Marabotto, en nombre y representación de don Rafael

Vicente Montesinos Zamorano, María Luisa Giral Mangas y don

Hipóli to Vicent,e Granero Sánchez, interpuso recurso de amparo

contra Ia Sentencia dictada por la Sección Segunda de l-a

Audiencia Prov inc ia l  de Valencia de 23 de ju l io  de L994,  9u€

estimó en parte el- recurso de apelación formulado contra l-a

Sentencia dictada por el 'Juzgado de 1o Penal- núm. 5 de la citada
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c iudad e]  d ía 25 de enero de 1994.

2.  Los hechos re levantes en e l  presente recurso de

amparo  son ,  en  s ín tes i s ,  l os  s igu ien tes :

a) En eI procedimiento abreviado seguido con el núm.

1-52/1993,  por  eI  ,Juzgado de 1o Penal  núm. 5 de Valencia se d ic tó

Sentencia e l  d ía 25 de enero de 1994,  condenando a los

recurrente en amparo, don Rafael Vicente Montesinos Zamorano,

doña María Luisa Giral- Mangas y don HipóIito Vicente Granero

Sánchez,  por  rea l izar  func iones propías de gestores

admin is t rat ivos,  s in  poseer  eI  correspondiente t í tu lo

profes ional ,  como actores responsables de un del i to  de

usurpación de func iones,  a  1a pena de se is  meses y un d. Ía  de

p r i s ión  menor ,  acceso r ias  y  cos tas ,  y  d  i ndemn iza r ,  con jun ta  y

sol idar iamente a l  Colegio de Gestores Admin is t rat ivos de

Val-enc ia en la  cant idad de un mi l1ón de pesetas.

b) Int,erpuesto recurso de apelación ante l-a Audiencia

Prov inc ia l  de Val -enc ia ,  Ia  Sección Segunda d ic tó Sentencia e l -

d ía 23 de ju l io  de 1994,  est imando en par te e l -  recurso y

absofviendo aI recurrente don Hipó1ito Vicente Granero del

deli to de usurpación de funciones y condenándole, como autor de

una  fa l t a  p rev i s ta  en  e l  a r t .  572  C .P . ,  a  l a  pena  de  c incuen ta

mi l  pesetas de mul ta  con arresto sust . i tu tor io  de c inco días en

caso de impago y aI abono de las costas correspondientes a un

ju ic io  de fa l tas,  manteniendo en su in tegr idad eI  resto de los

pronunciamientos de la  Sentencia recurr ida.

3. En 1a demanda de amparo se denuncia Ia vulneración

de  l os  a r t s .  25  y  24 . I  C .E .  E1  p r ime ro  de  es tos  p recep tos

const i tuc ionales,  güe garanLiza eI  pr inc ip io  de legal idad penal ,

resul tar ía  les ionado por  cuanto 1as resoluc iones jud ic ia les

real izan una in terpretac ión extensiva in  malam par tem, dI

in tegrar  la  norma penal  en b l -anco,  contenida en e l  ar t .  32L

C.P. ,  y  reaLiza una ín terpretac ión que además es d iscordante

con Ia doct r ina contenida en ]a  STC L1-1- /1-993.  Se af i rma aI
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respecto que no puede considerarse como t í tu1o académico,  -en eI

sent ido de t í tu to of ic ia l -  a1 que habi l i ta  para Ia  profes ión de

gestor  admin is t rat ivo y ,  por  consiguienLe,  [o  cabe eI

pronunciamiento condenator io  por  ta l  de l i to .  As imismo se est ima

vulnerado eI  derecho a l -a  tu te la  jud ic ia l  e fect iva,  Yd que en

l -as resol -uc iones jud ic ia les recurr idas se condena a dos de los

demandantes como autores de un del - i to  de l  ar t .  32L C.P.  Y aI

ot ro como autor  de una fa l ta  del  ar t .  5 '72 C.P. ,  par t iendo de una

interpretac ión rest r ic t j -va de 1os derechos y facul tades que los

arts. 9 y 10 del Estatuto General de l-a abogacía atr ibuyen al-

Abogado ejerciente y de una interpretación amplia de las

responsabi l - idades que eI  ar t  .  15 b is  C.  P.  señal -a para los

di rect ivos u órganos de una persona jur íd ica.

4.  Por  prov idencia de Ia  Sección Segunda de este

Tribunal- de 24 de jul io de 1995, se acordó la formación de Ia

oportuna pieza Separada de suspensi6n y, conforme det,ermina el-

ar t .  56 LOTC, concedió un p lazo común de t res días a1 Min is ter io

Fisca1 y a l-os recurrentes en amparo para formular las

alegaciones per t inentes sobre l -a  suspensión so l ic i tada.

5.  I - ,a  representac ión procesal  de los recurrentes

presentó sus a legaciones mediante escr i to  reg is t , rado eI  d ía 31-

de ju l io  de 1-995.  Tras exponer  las d i ferentes penas impuestas a

los actores,  a f i rma esta par te que procede la  suspensión de l -a

e jecución de 1as penas de pr is ión menor  impuestas a don Rafael -

Vicente Montes inos y  a Doña maría Luisa Gira l  Mangas,  y  Ia  de

mul ta con arresto sust i tu tor io  impuesta a don Hipól i to  Vj -cente

Granero,  por  l1evar  consigo la  pos ib le  pérd ida de la  l iber tad

personal  de los actores,  pérd ida de l iber tad 9u€,  en caso de

estimarse el amparo, Do puede ser reparada en modo alguno, Por

1o que procede acceder  a Ia  suspensión in teresada.  Por  1o que se

ref iere a l -  resto de los pronunciamj-entos,  como son las costas y

Ia indemnizac ión,  e I  pago de l -as mismas es consecuencia de Ia

condenar  por  1o que de est imarse eI  amparo se dejar ían s in

efecto,  en todo caso,  su e jecución no afectat ia  a n ingún in terés

genera l  y ,  por  contra,  ocasionar ía un ev idente per ju ic io
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desvirtuando eI amparo en caso de concederse. Final-mente, añade

esta par te que s iendo solventes los recurrentes en amparo,  s€

hace innecesar io  e l -  señalamiento de f ianza,  e ,  inc luso,  Ia

e jecución l imi tada a los aspectos económicos deber ía conl levar

caución a prestar  por  e1 Colegio de Gestores a f in  de asegurar

Ia devoluc ión de 1o perc ib ido.

6.  EI  F j -scal  presentó sus a legaciones mediante escr i to

que tuvo entrada e l -  d ía 31 de ju l io  de L995,  €f l  e1 eü€,  t ras

exponer  eI  cr i ter io  de este Tr ibunal  en mater ia  de suspensiones,

est ima que en e l  presente caso procede 1a suspensión de la  pena

privativa de l ibertad y las accesor ias respecto a 1os

demandantes de amparo Sr .  Montes inos y  Sra.  Gi ra l ,  pues de no

hacerse así ,  s i  e I  recurso de amparo se est imara,  su objeto

quedar ía desprov is to de v i r tua l idad y por  1o que respecta a1 Sr .

Granero, procede l-a suspensión de l-a multa sól-o para eI supuesto

en que se l levara a efect ,o  e l  ar resto sust i tu tor io  en caso de

impago.  F ina lmente en re lac ión con la  indemnizac j -ón y  las

costas,  € l  F iscal -  considera que no procede 1a suspensi -ón.

II. FI'NDAMENTOS {TURÍDICOS

1- .  E I  a r t .  56 . l -  de  l a  LOTC es tab lece  que  l a  Sa la  que

conozca de un recurso de amparo suspenderá, de oficio o a

instancia de par te,  1a e jecución del -  acto de los poderes

públicos por raz6n del- cual se reclame e1 amparo constitucional

cuando la ejecución del mismo haria perder al- amparo su

f ina l idad;  no obstante 1o cual ,  podrá negarse la  suspensión

cuando de ésta pueda seguirse perturbación grave de los

intereses generales o de los derechos fundamental-es o l ibertades

públ icas de un tercero.

2.  EI  cr i ter io  sustentado en e l  ar t .  56 LOTC permi t 'e

decretar  Ia  suspensión prov is ional  de l -a  e jecución de l -a  pena

pr ivat iva de t iber tad en tanto e l  presenLe recurso sea resuel to

ya eu€,  de 1o contrar io ,  s i  se otorgase en su día e l -  amparo,
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éste perder ía su f ina l idad pues eI  actor  habr ía cumpl ido para

entonces par te de la  pena pr ivat iva de l iber tad y ,  por  tanLo,  e l -

pe r ju i c io  se r ía  i r repa rab le  (AATC 98 /1983 ,  179 /1 -984 ,  574 /1 ,975  y

1 ,16 /1990 ,  en t re  o t ros  muchos )  .

Las penas accesor ias de suspensión de carg-o púb1ico,

e jerc ic io  de l -a  profes ión y  derecho de suf ragio durante eI

t iempo que dure 1a condena deben quedar también suspendidas, al

seguir Ia misma suerte que la pena principal a 1a que acompañan

(AATC I441L984 y de 5 de sept , iembre de 1-991-  en r .a .  LL09/1991)  .

3 .  En los supuestos de resoluc iones con efectos

meramente económicos la doctrina g,eneral de este Tribunal es, en

e fec to ,  como c i t a  e f  M in i s te r i o  F i sca l  (ATC 275 /1990)  ,  que  l a

e jecución de las mismas no causa,  er  pr inc ip io ,  un per ju ic io

i r reparable,  puesto que su reparac ión u l ter ior ,  €r I  caso de ser

est imado e1 recurso de amparo,  no ser ía imposib le.

También este Tribunal ha declarado que en aquellos

supuestos en que Ia condena de multa l leva como anexo eI arresto

sustit .utorio en caso de impago, debe suspenderse en aquellos

casos de insolvencia del  condenado para ev i tar ,  en su caso,  e f

arresto pr ivat ivo de l iber tad.  Y,  f ína lmente,  e1 cr i ter io

seguido con respecto a las indemnizac iones a 1as costas

procesales es eu€, en cuanto suponen el abono de una cantidad de

dinero,  su e jecución no provoca,  €D pr inc ip io ,  n ingún per ju ic io

que pueda hacer  inút i l  e1 presente recurso.

4.  Apl icando 1os anter iores cr i ter ios a l  presente

caso,  resul ta  procedente d ic tar  una resoluc ión en eI  sent ido

interesado por  eI  Min is ter io  F iscal ,  es dec i r ,  suspendiendo l -os

efectos de 1a Sentencia impugnada por lo que Se refiere a l-as

penas de pr ivac ión de l iber tad impuestas aI  Sr .  Montes inos y  a

la  Sra.  Granero,  así  como a las correspondientes accesor ias que

se der iven de la  misma,  er  a tenc ión a 1o ind icado.  En cambio,  y

por l-os razonamientos expuestos, no procede Ia suspensión del

pronunciamiento en 1o que Se refiere a Ia pena de multa impuesta
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a1 Sr .  Granero,  s in  per ju ic io  de que s i  se decl -arara insolvente

podr ía so l ic i tarse 1a rev is ión o modi f icac ión de Ia  dec is ión

ahora adoptada (ar t .  57 LOTC).  Y,  f ina lmente,  no procede acceder

a Ia suspensión de1 pago de la indemnización de un mil l-ón de

peset.as a favor del- Colegio de Gestores impuesta sol- idariamente

a 1os recurrentes ni tampoco procede Ia suspensión de la condena

en costas,  por  t ra tarse del  pago de c ier tas cant idades,  Qü€,  €D

su caso,  pueden ser  fác i lmente rest i tu idas.

ACUERDA

1" .  Acceder  a l -a  suspensión de 1a e j  ecuc ión de la

Sentencia d ic tada por  1a Sección Segunda de Ia  Audiencia

Prov inc ia l  de Valencia de 23 de ju l io  de 1994 en 1o que se

ref iere a las penas pr ivat ivas de l iber tad y  accesor ias

impuestas a don Rafael Vicente Montesinos Zamorano y doña María

Luisa Gr ia l  Manqas.

2" .  Denegar  Ia  suspensión de Ia  e jecución en 1o que

respecta a l  resto de1 pronunciamiento,  esto es,  a  la  mul- ta

impuesta al Sr. Granero, así como al pago de 1as indemnizaciones

y  cos tas .

Madrid, dieciocho de agosto de mi1 novecientos noventa

y  c i nco .

*7y*


