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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

SALA PRIMERA

Sección Segunda

0 054129B

N"  de  Reg i s t r o :L865 /94 -A

ASUNTO: Amparo promovido

por don Juan Carlos

Rodríguez Sáenz.

SOBRE: Sentencia de la

Audiencia Provincial de

Log roño ,  d i c t ada  en

apelac ión sobre del i to  de

contrabando.

Excmos .  S res .

D.  Vicente Gimeno

D. Manuel  J iménez

Cabrera

D. ,Javier Delgado

S.rrat"

de Parga

Barr io

En e1 asunto de referencia, la Sección ha acordado dict

e l  s igu iente

AUTO

I. AI{TECEDETfiTES

i .  En e l  presente recurso de amparo in terpuesto e l  30

mayo de L994 por eI Procurador de los Tribunales don Ignacpo

Aguilar Fernández en nombre y representación de don ,-Tuan Carl

Rodri-guez Saénz, contra Sentencia de Ia Audiencia Provincial

Logroño de 30 de abri l  de 1,994, gu€ revocaba en apelación lIa
d ic tada por  e l  ,Juzgado de Io  Penal -  núm. 1de 1a misma Capi ta f l ,

Ia Sección dictó Auto con fecha 22 de septi-embre de 1-995

acordando no admitir a trámite el amparo por su fal-ta de

contenido const i tuc ional  .

2 .  EI  Procurador  Sr .  Agui lar  Fernández con fecha 28 de1

mismo mes de sept iembre presentó escr i to  en eI  Regis t ro del

Tribunal en eI que ponía de manif iesto, adjuntando copia

sellada" que el- 4 de octubre de 1994 había presentado en el

'Juzgado de Guardia escrito evacuando el trámite de alegaciones

abierto por providencia de l-a Sección de 19 de septiembre
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anterior, al-egaciones que en el- antecedente número 5 y

fundamento jurídico número 1 del Auto de inadmisión ya citado se

af i rma que só lo fueron formuladas por  e l  Min is ter j -o  F iscal ,

cuando l-o cierto eS que su part,e tambíén, como acredita presentó

en  n lazo  d i cho  esc r i t o .

El- hecho de no haber conocido la Sal-a l-as alegaciones de1

recurrente l-esiona su derecho e infr inge los principios de

bilateral idad, contradícción e igualdad de armas que han de se

respetados en todo proceso y más aún en el ámbito del procesp

cons t i t uc iona l .  Po r  e1 lo ,  i ns ta  que  1a  Sa1a ,  de  o f i c i o ,  dec re tp

Ia nulidad de su propio Auto, y Ia unión a1 recurso de

escr i to  de a legaciones para,  una vez conocido 1o a leg

resolver  conforme a derecho.

3.  Por  d i l igencia de1 Secretar io  de . fust ic ia  de 29

sept iembre de 1995,  S€ hace constar  que Ia  v is ta de1 conteni

de1 anter ior  escr i to  de l -  Sr .  Agui lar  Fernández,  se ha compr

gue,  efect ivamente,  l -as a legaciones formuladas por  e l  mis

evacuando e1 t rámi te prev is to en e l  ar t .  50.3 de l -a

tuv ieron entrada en Ia  Secretar ía  eI  d ía 5 de octubre de L9P4,

si bien el mencionado escrito no ha sido encontrado ní / fué

regi -s t rado en e l  l ibro matr icu la correspondiente,  Yd que /s in
duda en su día fué extraviado. En unión de dicha di l igehcia

incorpora a las actuaciones la  re l -ac ión de escr i tos ent regados

por ei Registro General a la SaIa Primera con fecha 5 de octubre

de 1994,  ent re Los que aparece regis t rado con e l  número 13.188

eI  correspondiente aI  recurso 1865/94 de1 Procurador  Sr .  Agui lar

Fernández corl Ia correspondiente nota manuscrita del Secretario

en  I a  que  se  hace  cons ta r  50 .3 .

II. FUNDA}TENTO .]URIDICO

UNICO. I-,a inf racción del principio de audiencia a 1as

) /
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par tes,  adv ier te  e1 ar t .  238,3"  LOP,J,  puede v ic iar  de nul - idad de

pleno derecho los actos jud ic ia les y  los errores mater ia les

manj-f iestos pueden ser rectj-f icados en cualquier momento por el

ó rgano  ju r i sd i cc íona l ,  t a l  como es tab lece  e I  a r t .  267 .2  de  l a

misma Ley.

En el- caso que ahora se examina, Por error material

-ext ravío de1 escr i to  de a legaciones del -  recurrente-  se d ic tó

Auto de inadmisión sin tener en cuenta dichas alegaciones y

haciendo constar en é1 que no se hábían formulado, lo que

conduce a est imar  que d icha resoluc ión carece de Ios requis i tos

ex ig idos para su va l idez,  por  1o que procede declarar  Ia  nul idad

de l -a  misma para,  una vez estudiado eI  contenido de1 escr i to  en

su día traspapelado y, teniendo en cuenta l-o en é1 argumentado,

dictar nueva resolución, salvando asi eI error material

padec ido .

Por  todo 1o expuesto,  l -a  Sección

ACUERDA

Declarar ,  de of ic io ,  la  nu l idad del  Auto de 22 de

sept iembre de L995,  d ic t .ado en este proceso de amparo y  prev io

exámen de las a legaciones formuladas por  e l  actor  en su escr i to

de fecha 3 de octubre de 1994 resolver l-o que sea procedente

sobre Ia  admis ión,  o  nó,  a  t rámi te de este recurso.

Madr id ,  a  d iec iocho de noventa

y  c r -nco .

I
I(-. L-t,

octubre de mil novecientos


