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TRIBI'NAIJ CONSTITUC IONAIJ

SAI..A SEGI'NDA

Excmos .  S res . :

don ,José Gabaldón I'6pez

don Fernando García Mon y

GonzáIez Regueral

don Rafael de Mendizabal

AI lende

don .ful io D. GonzáIez Campos

don Car les Viver  Pi -Sunyer

don Tomás Vives Antón

0 065p823

N"  de  Reg i s t r o :  I 24L /95

ASUNTO: Amparo promovido

por doña Carmen Bou

Aulade11 y don 'Juan Pedro

Dotras Dotras.

SOBRE: Auto de Ia Audiencia

Prov inc ia l  de Barcelona

que desestima recurso de

apelac ión contra e1 d ic tado

por el 'Juzgado de

Ins t rucc ión  núm.  7 .

AUTO

I. A¡i¡:TECEDENTES

1.  Mediante escr i to  reg is t rado en este Tr ibunal  e l  5

de abr i l  de 1955,  €1 Procurador  de 1os Tr ibunales,  don Enr ique

Sorribes Torra, €rr nombre y representación de doña Carmen Bou

Auladel l  y  de don,Juan-Pedro Dotras Dotras,  in terpone recurso de

amparo contra eI Auto de la Sección Tercera de l-a Audiencia

Prov inc ia l  de Barcelona de I  de marzo de 1995,  así  como contra

eI Auto de 5 de enero de l-995 dictado por el .Tuzgado de

fnst rucc ión n"  7 de los de Barcelona.

2. L,a demanda de amparo se fundamenta, en síntesis,

en los s iqu ientes antecedentes:

a) Con f echa 5 de enero de 1-995 el .Tuzgado de

Inst rucc ión n"  7 de los de Barcelona d ic t .ó  Auto accediendo a la

solicitud formulada por el Ayuntamiento de Barcelona de

autor izac ión jud ic ia l  de entrada en l -as f incas de los

recurrentes a f in de proceder a 1a ocupación de las mismas en



qffi*
4ffffi$

TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL

t¡¡-
I
Ié

.9
o
e=
og€

4

I

0 065t824

v i r tud de expediente de expropiac ión forzosa.

b) Contra eI anterior Auto se interpuso recurso de

reforma y subsid iar io  de apelac ión.  E1 pr imero fue desest imado

por  e1 .Juez de Inst rucc ión mediante Auto de 27 de enero de l -995.

EI  I  de marzo de 1995 la  Sección Tercera de 1a Audiencia

Prov inc ia l  de Barcelona desest ima e l  recurso de apelac ión.

3. En su demanda de amparo los recurrentes imputan aI

,Juzgado de Inst rucc ión núm. 7 de Barcelona y a 1a Sección

Tercera de la Audiencia Provincial- de Ia misma ciudad la lesión

de1  de recho  a  l a  i nv io lab i l i dad  de  domic i l i o  (a r t .  LB .2  C .E) ,  en

cuanto habían autor izado y rat i f icado la  autor izac ión,

respectivamente, á1 Ayuntamiento de Barcelona para que l- levara

a cabo Ia ent rada forzosa en sus f incas,  para l l -evar  a efecto su

ocupación material,  autorizando expresamente el- descerrajamj-ento

de  Ia  pue r ta  de  acceso ,  s i  f ue ra  necesa r io .

Tal  autor lzac i1n se habr ía d ic tado aI  amparo del  ar t .

87.2"  de la  L,OP'J.  S in embargo,  est iman los actores que ta l

precepto no contempla 1a posib i l idad de que 1o que se so l ic i te

y autorice sea no sólo l-a entrada, sino también Ia ocupación

mater ia l ,  ext racc ión de b ienes muebles y  derr ibo y  desapar ic ión

f  í s i ca  de  l -as  f  i ncas .  E l  a r t .  87  .2  LOP, f  só lo  con temp la  Ia

entrada en domic i l io ,  pero no posib i l i ta  la  pérd ida def in i t iva

del  derecho a Ia  inv io lab i l idad de domic i l io ,  n i  de1 propio

domic i l io ,  como suceder ía en e l  presente caso.

Argumentan también los sol icitantes de amparo que Ia

autor izac ión a Ia  que se ref  iere eI  ar t  .  87 .2  LOP.I  só lo procede

para la ejecución de actos de la Administración que hayan

adqui r ido f i rmeza t rpues de 1o contrar io ,  la  Admin is t rac ión

quedaría excluída del control de Ia legalidad y podría a su

anto jo ent rar  en los domic i l ios de los c iudadanos,  mediante

cualquier  acto que impl icase una e jecución forzosa" .  Este

requis i to  de la  f i rmeza del  acto admin is t rat ivo no concurr ía  en

eI  presente caso,  pues la  resoluc ión de expropiac ión forzosa
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estaba recurr ida en casación ante Ia  Sal -a Tercera del  Tr ibunal

Supremo.

Por  ú1t imo,  Ia  l -es ión del -  derecho a Ia  tu te la  jud ic ia l

e fect iva,  se deduce de que l -os órganos jud ic ia les no tu te l -aron

eI derecho de los recurrentes a negarse a l-a ocupación,

ext racc ión de b ienes muebles y  derr ibo de las f incas hasta que

no  recayese  reso luc ión  j ud i c ia l  f i rme .  So l i c i t an ,  as im j - smo,  Ia

suspensión de 1a e jecutor iedad de los Autos contra los que se

interpone e1 presente recurso de amparo.

4.  Por  prov idencia de 19 de octubre de L995 1a

Sección Tercera de este Tribunal acordó admitir a trámit.e la

demanda de amparo presentada por eI Procurador don Enrique

Sorribes Torra, €o nombre y representación de doña Carmen Bou

Au1ade11 y don ,Juan-Pedro Dotras Dotras, contra el- Auto de Ia

Sección Tercera de Ia  Audiencia Prov inc ia l  de Barcelona de 8 de

marzo de l -995,  así  como contra e l -  Auto de 5 de enero de L995

dic tado por  e1 , fuzgado de Inst rucc ión núm. 7 de esa c iudad,  así

como comunicación a la Sección Tercera de Ia Audiencia

Provincial de Barcelona a f in de que, €D plazo que no exceda de

diez días,  s€ remi t iera cer t i f icac ión o fo tocopia adverada de

Ias actuaciones correspondientes a l -  Rol lo  de Apelac ión Penal

núm. 48/95,  d imanante de l -as Di l igencias Indeterminadas núm.

5LL/94 del  ,Juzgado de Inst rucc ión núm. 7 de Barcelona,  y  a l

.Tuzgado de Instrucción núm. 7 de Barcefona a f in de gu€, en

plazo que no exceda de d iez días,  s€ remi t iera cer t i f icac ión o

fotocopia adverada de las actuaciones correspondientes a esas

Di l igencias Indeterminadas;  emplazando prev iamente,  para que en

eI  p lazo de d iez días pudieran comparecer ,  s i  l -o  deseaban,  en eI

recurso de amparo y defender sus derechos, a quienes hubieran

sido par te en e1 procedimiento,  excepto la  par te recurrente en

amparo, haciendo constar en dicho emplazamiento l-a exclusión de

quienes quisieran coadyuvar con la parte recurrente o formular

cualquier impugnación y Ies hubiera ya transcurrido e1 plazo que

Ia Ley Orgánica de este Tr ibunal  establece para recurr i r .
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5.  Por  prov idencia de l -9  de octubre Ia  Sección acordó

formar Ia oportuna pieza para la t,ramitación del incidente sobre

suspensión y  conforme determina e l  ar t .  55 de 1a Ley Orgánica de

este Tr ibunal ,  conceder  un p lazo común de t res días a la  par te

recurrente y  a l  Min is ter io  F iscal  para que a legasen 1o que

est imaran per t inente sobre d icha suspensión.

6.  Por  escr i to  que tuvo entrada en este Tr ibunal  e1

24 de octubre de 1995 los recurrentes rat i f ican la  so l ic i tud de

suspensión contenida en l-a demanda de amparo.

Manif iestan que los fundados temores que vertían en su

demanda de amparo inicial se han visto confirmados, puesto que

mientras se estudiaba por  1a Sala la  admi-s ión o inadmis ión de Ia

misma,  s€ consumó Ia ent rada,  ocupación,  ext racc ión de b ienes

muebles y  derr ibo de su f inca,  por  par te de1 t 'A juntament  de

Barcel -onarr  y  de l  r rConsorc i  de l -  Gran Teatre del  I r iceu" ,  € f l

e jecución de1 Auto de la  Sección Tercera de la  Audiencia

Prov inc ia l  de Barcelona,  en eI  Rol lo  de Apelac ión Pena1 no

48/95,  d imanante de 1as Di l igencias Indeterminadas n"  51- l - /  94 deI

.Tuzgado de Instrucción núm. 7 de Barcelona.

Concretamente el- día l-9 de abri l  de 1995, s€ procedió

a Ia  ent rada,  ocupación,  ext racc j -ón de b ienes muebles e in ic io

inmediato de los t rabaios de derr ibo de su f inca.

A1 t ra tarse Ia  suspensión de una medida caute lar ,

destinada a garan:uizar e1 cumplimiento de 1os futuros efectos de

Ia sentencia de amparo,  ent ienden que deber ia  reconocerse por  Ia

Sa la :

a) EI aseguramiento de la responsabil idad por daños y

per ju ic ios causados,  en eI  supuesto de que la  sentencia otorgara

e1 amparo.  Y en ta l  sent ido,  deber ía requer i rse a l  "A juntament

de Barcelona ' t  y  a l  "Consorc i  de l  Gran Teatre de1 L iceu" ,  a  f in

de que prestaran una f ianza o garantía de Ia citada

responsabi l idad por  1os daños y per ju ic ios causados.
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b) La paral i-zaci1n de 1as obras de reconstrucción deI

nuevo Gran Teatro del- l- . , iceo, ubicadas parcialmente en el solar

donde estaba su f inca.

En cualquier caso, Ios demandantes creen que no

deber ían verse obl igados a prestar  a f ianzamiento o caución

puesto gu€, amén de ser personas carentes de medios económicos

representat ivos,  ro  ser ían responsables de per ju ic io  o daño

alguno causado por  la  suspensión so l ic i tada,  puesto que los

únicos responsables son las propias ent idades e jecutoras del

Auto de la Sección Tercera de Ia Audi-encia Provincial de

Barce lona .

7.  EI  Min is ter io  F iscal  por  escr i to  que tuvo entrada

eI 26 de octubre de 1-995 se opone a 1a suspensión de la

e jecución de la  resoluc ión impugnada.

La resolución impugnada autoriza rro sólo la entrada en

e1 domíc i l io  de Ios recurrentes,

ma te r ia l ,  a  e fec tos  exp rop ia to r i os .

sino también su ocupación

prosperar ,  su otorgamiento resul tar ía

sol ic i tantes de amparo se hubiesen

domic i l i o .

S i  e I  amparo l legase a

escasamen te  e f i caz  s i  1os

visto privados de su

Sin embargo, Do cabe duda de1 interés general que

subyace en Ia resolución administrativa cuya ejecución forzosa

se autor iza en los Autos recurr idos.  E11o,  un ido a Ia

posib i l idad de compensación económica del  h ipotét ico per ju ic io

que pudiera i r rogarse a l -os recurrentes,  inc l ina aI  Min is ter io

Fiscal  en favor  de la  no suspensión de Ia  e jecución de la

resoluc ión recurr ida en amparo.

II. FI'NDAMENTOS WRIDICOS

Unico. -  Los recurrentes mani f iestan en su escr i to  de

24 de octubre de 1995 que e1 19 de abr i l  anter ior ,  a  1os catorce

días de l-a presentación de 1a demanda de amparo y cuando ésta se
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hal laba pendiente de admis ión,  habían s ido e jecutados los Autos

cuya suspensión se había interesado en l-a demanda. Pese a el1o

formulan diversas pretensiones que no t ienen cabida en este

incidente de suspensión y gu€, por tanto, f lo pueden ser

resuel tas en eI  mismo,  eü€ ha de l imi tarse a decid i r  so_bre Ia

procedencia o improcedencia de 1a suspensión so l ic i tada.  A1

carecer  ésta de f ina l idad por  haber  s ido ya e jecutadas 1as

resoluciones impugnadas, procede declarar l-a terminación del

inc idente de suspensión por  fa l ta  de objeto.

Por  1o expuesto,  la  Sal -a

ACUERDA

Dar por  terminado,  por  fa l ta  de objeto,  este inc idente de

suspensión.

Madrid, once de diciembre de mil novecientos noventa y

c inco é


