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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

SALA PRIMERA

Sección Pr imera

Excmos .  S res .  :

A1varo Rodr iguez Bere i jo

Pedro Cruz Vi1la1ón

Enr ique Ruiz  Vadi l lo

La Sección ha examinado

por  e l  M in is t ,e r io  F isca l  y  ha
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N ú m .  d e  R e g i s t r o :  2 4 1 2 / 9 5 - 1 4

ASUNTO: Recurso de amparo

promovido por don Carlos

Ferrer  Mol ina.

SOBRE: Sentencia de

Audiencia Prov inc ia l

Madr id .

e l  recurso de súpl ica in terpues

acordado d ic tar  e l  s igu iente
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I. - AI\ilTECEDENTES

1.  Mediante escr i to  presentado en eI  Tr ibunal -  e l  d ía 28

junio de 1995,  doña Paloma de Ia  Torre Ci11eros,  Procuradora

l-os Tribunales, en nombre y representación de don Carlos Ferr

Mol-ina, interpuso recurso de amparo contra 1a Sentencia de 3

jun io de 1.995 d ic tada por  Ia  Audiencia Prov inc ia l  de Madr i

resolutor ia  de1 recurso de apelac ión in t ,erpuest ,o  conLra

Sentencia recaída en eI  Ju ic j -o  de Fal - tas núm. L260/1 '994,  segui

ante el .Tuzgado de Instrucción núm. 1 de los de Madrid.

2.  La demanda de amparo se basa,  € t  s íntes is ,  en los

s igu ien tes  hechos :

a )  Po r  Sen tenc ia  de  3  de  j un io  de  1 .995  de  l a  Aud ienc

Prov inc ia l -  de Madr id ,  se resolv ió  e l -  recurso de apelac i

in terpuesto contra l -a  Sentencia d ic tada por  e l  c i tado ,Juzgado

Instruccj-ón, por 1a que se condenaba aI ahora recurrente

amparo,  como autor  responsable de una fa l ta  de les iones,  a

pena de 15 días de arresto menor y a1 pago de una indemnizaci

que  a l canz1  l -a  cuan t ía  de  200 .000  pese tas .

de

de

e z

de

.l

L q

do

. i -
L A

on

de

C I I

r d .

ññ

b)  En la  Resoluc ión d ic tada por  Ia  Audiencia Prov inc ia l - ,
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se ignoró el recurso de

sol ic i tante de amparo contra

tenidas en considerac ión 1as

de recurso,  a  los efectos de

de  ape lac ión .

3. Invoca el recurrente, como fundamento de su queja de arn-

paro,  fa  vu lnerac ión de su derecho a l -a  tu te la  jud ic ia l  e fect iva

(a r t . 24 .L '  CE) ,  con  Ia  cons igu ien te  p roducc ión  de  un  g rave

si tuac ión de indefensión,  provocada por  e1 hecho de d ic t iar

Sentencia s in  tener  en considerac ión las a legaciones contenidas

en su escr i to  de recurso de apelac ión,  in terpuesto éste en t ie

y forma 1egaI, donde se contenían fas pretensiones impugnati- lF"

del  so l - ic i tante con re lac ión

ins tanc ia .

4.La Sección Pr imera (Sal -a Pr imera)  de este Tr ibunal

provid.encia de t6 de septiembre de 1-996 acordó por unanimi{ad

de  con fo rm idad  con  1o  es tab lec ido  en  e I  a r t .  so . t . a )  en  re la { i ón

con  e l  a r t .  ++ . t . a )  LOTC,  l a  i nadmis ión  de  d i cho  recu rso  po r l  no

haberse agotado,  con caracLer  prev io a la  inLerposic ión

demanda de amparo,  los cauces y  recursos procesales establecfdos

legalmente a l  e fecto para defender  sus derechos e in tereses

5.  Mediante escr i to  reg is t rado con fecha 27 de sept ier lbre

de 1996 e l  Min is ter io  F iscal  in terpuso recurso de súp1rca

en su lugar ,  la  admis ión a t rámi t .e  de la  demanda de amparo,  d I

no concurrir el motivo de inadmisión que en dicha providencia se

propone, toda vez que por eI recurrente en amparo si interpuso

dicho recurso de apelac ión contra la  Sentencia de instanc ia en

t iempo y forma lega1,  ten iendo d icho escr i to  consecuentemente

entrada en eI  órgano jud ic ia l  de referencia,  y  que s in  embargo,

por  éste no procedió a uni r  d icho escr i to  de recurso en l -os autos

de  Ju i c io  de  Fa l tas  ob je to  de  l as  p resen tes  ac tuac iones ,  t a l  y

como se just i f ica por  la  cer t i f icac ión apor tada del  Secretar i -o

'Judíc ia l  de l  .Tuzgado de fnst rucc ión núm. l -  de Madr id .

apelac ión in terpuest .o  por  d icho

1a Sentencia de instanc ia,  no s iendo

alegaciones contenidas en e l  escr i to

la  c i tada Sentencia d ic tada en grado
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II. - FI'NDAMENTOS WRIDICOS

l- .  -  Por  e l  lv l in is ter io  F iscal  se in terpuso recurso de súpl ica

conLra la providencia de este Tribunal- de fecha l-6 de septiembre

de 1996,  entendiendo que en eI  presente caso,  f lo  se daba e l

supuesto de que por el sol icitante no se haya procedido a agot{tp

la  v ía jud ic ia l  correspondiente,  con carácter  prev io a f ] f l

int.erposición d.el presente recurso de amparo, de acuerdo con lcris

a r t í cu los  SO. l - . a )  y  44 . r .a )  LOTC,  toda  vez  que  po r  e I  m ismo 
" i 9

había procedido a interponer recurso de apelación contra , j¡

Sentencia d ic tada en e l  procedimiento de ,Ju ic io  de Fal - tas 
"ú$.

1-260/ tgg+,  seguido ante e l  ,Juzgado de Inst rucc ión núm. l -  de f { t

de Madrid. por Ia que se Ie condenaba penalmente como aut$r

responsabl -e de un del i to  de l -es iones.  No obstante,  s i  b ien d ic f ro

escr i to  de recurso Luvo entrada en e l  c i tado órgano jud ic ia l ,  p I
I

mismo no se incorporó a l -a  autos de su referencia,  por  1o que p l

no se tuvo en consíderac ión eI  recurso in terpuesto,  y  
" {a"

concret.amente, 1as pretensiones impugnatorias que de ft"
resoluc ión d ic tada se contenían en e1 mismo,  a 1a hora de d ic{ar

la  Sentencia en grado de apelac ión por  Ia  Audiencia erov inc i { l .
I

A ju ic io  deI  Min is ter io  F iscal ,  este hecho habr ía produci {do

un quebrantamiento del  derecho a la  tu te la  judíc ia I  e fect iva {e l
recu r ren te  (a r t . 24 .L  CE)  ,  t a l -  como e l  m ismo a lega  en  su  esc r i t o

de demanda, como consecuencia de l-a indefensión sufrida aI no

haberse t.enido en cuenta por l-a Audiencia Provincial sus

pretensiones impugnat ivas de Ia  Sentencia de instanc ia,  a  1a hora

de rev isar  la  misma,  por  1o que f ina l -mente eI  Min is ter io  F iscal

so l ic i ta  la  revocación de Ia  prov idencia recaída,  y  que se d ic te

Auto,  eD eI  que se proceda a Ia  admis ión a t rámi te del  escr í to

de demanda, á1 no carecer manif iestamente de contenido

const i tuc ional  Ia  pretensión susc i tada en ]a  mer i tada demanda de

amparo.

2 .  A  l a  v i s ta  de  l as  a legac iones  e fec tuadas  po r  e l

Min is ter io  F iscal ,  cabe aceptar  ín tegramente Ias mismas,  toda vez

que en pr inc ip io ,  1a demanda de amparo no carece mani f iestamente

de contenido const iLuc ional ,  er  v i r tud de Ia  pos ib le  quiebra de

su derecho a la  tu te la  jud ic ia l  e fect iva,  como consecuencia de
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1a presunta s i tuac ión de indefensión padecida por  e l  ahora

recurrent .e  en amparo de acuerdo con eI  ar t  .  24 .L  o CE,  d l  no

haberse ten ido en considerac ión por  e l  órgano jud ic ia l  ad quem,

l -as a legaciones contenidas en Su escr i to  por  e l  que in terpuso

recurso de apelac ión contra Ia  Sentencia d ic tada en la  instanc ia

de l  j u i c i o  de  fa l - t as  ob je to  de  l as  p resen tes  ac tuac iones ,  po r  l a

que se le  condena a 1a pena de 15 días de arresto menor ,  Y Que

no era otra que l-a pretensión impugnativa de dicha resolución

judic ia l  y  por  ende su revocación.

Por  lo  expuesto,  Ia  Sección acuerda est imar  e l  recurso

súp l i ca  i n te rpuesLo  po r  e l -  M in i s te r i o  F i sca l ,  Y  en

consecuenc ia :

1" .  Se revoca 1a prov idencia de fecha d j -ec ise is  de

sept iembre de L996,  d ic tada en eI  presente recurso de amparo;  y ,

2" .  Se admi te a t rámi te l -a  demanda por  Ia  que doña Paloma

de Ia Torre Ci l leros,  Procuradora de los Tr ibunal -es,  en nombre

y representac ión de don Car l -os Ferrez Mol ína,  in terpone recurso

de amparo contra l -a  Sentencia d ic tada por  Ia  Audiencia Prov inc ia l

de Madr id  de fecha 3 de jun io de 1995,  recaída en apelac ión en

el -  , fu ic io  de fa l tas núm. l26} / tgg+,  seguido ante e l  Juzgado de

Inst rucc ión núm.1 de Madr id ,  a l -  que se rec lamará test imonio de

1o actuado en d icho proceso,  así  como e1 emplazamiento para ante

esLe Tr ibunal  de quienes a l l - í  fueron par te,  e f l  e1 p lazo de d iez

días.  Fórmese la  correspondiente Píeza de suspensíón de

conformidad con Io interesado en la demanda.

Madrid a once de novj-embre de mil- novecientos noventa y

se r_s .  
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