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TRIBI'NAL CONSTITUCIONAIJ

SAIA PRIMERA

Excmos .  S res .  :

don Á1varo Rodr íguez Bere i jo

don Vicente Gimeno Sendra

don Pedro Cruz Vil lal-ón

don Enr ique Ruíz Vadi l lo

don Manuel .f iménez de Parqa

Cabrera

don Pablo García Manzano

0 0766909

N "  d e  R e g i s t r o :  5 6 5 / 9 5

ASIINIO: Recurso de amparo

promovido por don Gonzal-o

Gonzá Iez  Mu11er .

SOBRE Auto de aclaración de

l-a Sal-a de 1o Social del

Tr ibunal

Jus t i c i a

Mancha.

AUTO

I. AIi¡:TECEDENTES

1.  Por  escr i to  present ,ado en este Tr ibunal  e l  2
ju l io  de L996,  e l  Procurador  don Miguel  Angel  de Cabo Picazo,

l-o fue del- recurrente en este proceso de amparo, formula inci

de jura de cuentas contra su representado, para que 1e abon

cuenta de suplidos y derechos cuyo importe asciende a 34
n a ¡ a F  ¡  a
U g D C L A D .

de

que

nte

f a

0 4 4

2.  La Sección Segunda,  por  prov idencia de 13 de enero

de 1997,  acord.ó tener  presentado d icho escr i to  formulando

inc iden te  de  j u ra  de  cuen tas ,  y  o i r  a1  M in i s te r i o  F i sca l  pa ra  eu€ ,
en e l  p lazo de d iez días,  a legase Io  que est imara conveniente

respecto a Ia  pos ib le  fa l ta  de jur isd icc ión de este Tr ibunal  para

conocer  de los procedimientos de jura de cuenLas regulados en fos

ar t .s .  8  y  a2 de 1a Ley de Enju ic iamiento Civ i l .

3 .  E l -  M in i s te r i o  F i sca l  po r  esc r i t o  p resen tado  e l  31 -  de
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enero de a99 '7,  in teresa que se declare 1a fa l ta  de jur isd icc ión

del  Tr ibunal -  Const i tucíonal  para conocer  de1 procedimiento de jura

de  cuen tas .

Alega que e l  procedimiento de jura de cuentas

establ -ec ido en los ar ts .  8  y  a2 de la  LEC no puede ser  ob jeto q,F
conocimiento jur isd icc ional -  por  eI  Tr ibunal  Const i tuc ional  porqr{e

su contenido no está d i rectamente re l -ac ionado con 1a mater{ :a
propia de1 mismo.

i
Para e1 Min is ter io  F iscal -  Ia  jura de cuentas t iene ppr

obj  e to únieamente Ia  sat . is f  acc ión de la  re lac ión obl igac i "+ l

económica ex is tent .e  ent re e l  Procurador  y  e1 c l ient .e  a Ouien pa
representado,  y  esta sat is facc ión const i tuye una pretensión $r .
puede hacerse efect iva en un procedimiento declarat ivo ord inaf io

¡t

o mediante la  const i tuc ión por  e l -  órgano jud ic ia l ,  mediante$ eI

cumpl imient .o  de los requis i tos establ -ec idos en la  Ley,  deJ un
{ -  í F , . ' l  ^  ^ - . 1  ^ ^ , , t sL¿uurv =- . ¡=-* ' ivo que es e l  regulado en e l  ar t .  8  de l -a  LEC, i l  a t t'  ' t
ninguno de estos dos procedimientos puede intervenir eI Tribr{nal

Const . i tuc ional  porque su mater ia  -efect iv idad de un crédi toJ es
I

ajena a Ia  mater ia  const i t .uc ional  de 1a que conoce.  I
I

En este sent ido también mani f iesLa que e1 procedimipnto

establec ido en e l -  ar t .  8  de la  LEC es únicamente un procedimi fento

para hacer  efect iva una obl igac ión de contenido económico lcuyo
I

or igen es un contrato de arrendamiento de serv ic ios s in  re lac ión

alguna con la  pretensión deducida en e l  proceso const i tuc ional  a1

t ratarse únicament .e de una obl igac ión profes ional  que se hace

efect iva en e l -  recurso de amparo pero s in  re l -ac ión d i recta con 1a

mater ia  de éste.  La in terpretac ión del -  ar t .  3  de l -a  LOTC conduce,

según  e I  F i sca l ,  d i rec ta  y  necesa r iamen te  a  es ta  conc lus ión .

II. FIIIIDAMENTOS iII'RÍDICOS

1 .  Con  a r reg lo  a  l - o  d i spues to  en  e l  a r t .  4  . 2  LOTC,  de

conformidad con 1o in teresado por  eI  Min is ter io  F iscal  y  s igu iendo
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sentada en los AATC 218 /1996 y 1,7 /L997 y,

rso
. t  - ^
f d D

) o

poster iormente,  er r  e l -  ATC 45/97,  de1 Pleno de este Tr ibunal ,
procede decl -arar  la  fa l ta  de jur isd icc ión de este Tr ibunal -  en

rel-ación con la reclamación deducida por e1 Procurador don Miguel

Angel de Cabo Picazo formul-ando expediente de jura de cuentas.

jl
¡ 1

2.  Como seña lamos en  e l  ú l - t imo de  l -os  c i tados  Autos ,  e I  a r? t l .

L17 .3  C .E .  d i spone  que  e1  e je rc i c io  de  l -a  po tes tad  j u r i sd i cc io r fa [

en t .odo t ipo de procesos,  juzgando y hac iendo e jecutar  1o juzgaf ,o ; ,

corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tri

de te rm inados  po r  l as  l eyes ,  espec i f i cando  e l  a r t .  1 ,23 .L  C .E .

e l  Tr ibunal  Supremo es e l  órgano jur isd icc ional  super ior  en t

los órdenes "sa lvo 1o d ispuest .o  en mater ia  de garan

cons t i t uc iona les " .  Po r  su  pa r te ,  y  e [  desa r ro ] - l o  de  Io  an te r r ,
e1e l -  a r t .  161 .1  C .E .  a t r i buye  a l -  T r i buna l  Cons t i t uc iona l

conocimiento de los recursos de inconst i tuc ional idad,  deI  rec

de amparo,  de l -os conf l - ic tos de competencia y  de las mate

a t r i bu idas  po r  ] a  Cons t i t uc i ón  (a r t s .  95 .2 ,  L6 ] - . 2  y  163  C .E

las  l eyes  o rgán icas .

A su vez,  Ia  competencia jur isd icc ional  de este Tr ibuna g e

encuen t ra  subs iqu ien temen te  espec i f i cada  en  e l -  a r t .  2 .a

añadiendo únicamente eI  ar t .  3  que d icha competencia "se ext i

a l -  conocimiento y  dec is ión de 1as cuest iones pre jud ic ia le

inc ident .a les no per tenecientes a l  orden const i tuc ionál ,

d i rectamente re lac ionadas con l -a  mater j -a  de que conoce,  a los

so l -os  e fec tos  de I  en iu i c iam ien t ,o  cons t i t uc iona l  de  ésLa ¡ r .

3 .  Sobre e l -  procedimiento de jura de cuenLas hubo de

pronunciarse este Tr ibunal  en l -a  STC LL) /1-993,  desest imando dos

cuest iones de inconst i tuc ional - idad acumuladas,  re la t ivas a los

a r t s .  B  y  12  LEC con t ras tados  con  l os  a r t s .  1 -4  y  24  C .E .  T ras

recoger  en e l -  fundamento jur íd ico 3"  de d icha Sentencia eI  or igen

his tór ico de estos preceptos,  1o caracter ízábamos en eI  fundamenLo
jur íd ico 4"  como "un procedimiento,  c ier tament .e no desarro l lado,

de nat .ura leza e jecut iva para hacer  efect . ivos de forma sumar ia y

expedi t iva los crédi tos der ivados de la  actuación profes ional  en



ffi
TRIBU NAL

CONST}TUCIONAL

i]]i i,iill il i r I ii il lL tl il

u=

I
' 6

é
E

6
4

0 0766905

4

un determinado proceso"  y  más adelant ,e  como "un procedimiento

especia l  en v j - r tud del  cual  y  de forma rápida y  senci l la  puedan

resarc i rse de los gast .os ant ic ipados y de los t . rabajos real ízados
dentro del- proceso" los Procuradores y Abogados. Concl-uíamos
en tonces  que r res  razonab le  que  pueda  e1  l eg i s lado r  es tab l t r ce r
mecanismos de rec lamación d is t in tos del  ju ic io  dec laraf i ivo

ord inar io  cuando sea d i ferente 1a s i tuac ión en que se encuent fan
los acreedores respecto de sus deudores" ,  como ocurre "con i  1""
procedimientos e j  ecut, ivos especiales que para Abogadosi 

I  
y

P rocu rado res  es tab lecen  l os  a r t s .  12  y  8  de  I a  L .E .C . " .  j  i

tl
t l

4.  Ante todo,  es ev idente que n i  Ia  Const i tuc ión,  n i  1a 
"PfC,ni ninguna otra Ley Orgánica atr ibuye al Tribunal Constituciffraf

e I  conoc im ien to  de  es te  p roced im ien to  e jecu t i vo  espec ia l .  hba"
l l

sentado,  es c ier to  que e l  ar t .  3  LOTC, como hemos señaIpdo,

atr ibuye de forma genérica a est 'e Tribunal- e1 conocimienfo y

dec i s ión  de  l as  cuesL j -ones  p re jud i c ia les  e  i nc iden ta les  eu€ ,1  = i

b ien no per tenecen a l -  orden const í tuc ional ,  s  j -n  embargo I  " "
encuentran "d i rectamente re lac ionadas con Ia  mater ia  a"  I  qr , ,e

I
conocer r ,  añad iendo  que  e l l o  só Io  tend rá  l uga r r ra  l - os  so fos  e fep tos

del  en ju ic iamient .o  const . i tuc ional -  de ésta" .  I
I
I

De Ia d icc ión de este precepto se desprende s in  mpVor

esfuerzo que esta ampl iac ión de l -a  jur isd icc ión de1 Tr ibunaf  se

encuentra en una re lacíón inst rument .a l  con e l  en ju ic iamipnto

constit .ucional que en cada caso se nog demanda, d.e tal- maner"'  qr"

debe  t ra ta rse  de  cues t i ones ,  ya  sea  p re jud i c ia les ,  ya  sea

inc identa les,  cuya resoluc ión resul ta  impresc indib le  a 1os

menc ionados  e fec tos  (S fC  100 /1984 ,  f undamen to  j u r íd i co  4 ;  ATC

L67 /83,  fundament .o jur íd ico 2)  .  Proyectado e l  precepto sobre e l
procedimient .o  que nos ocupa,  es c l -aro que con Ia  jura de cuenLas

no se pret .ende resolver  cuest ión inc identa l  a lguna d i rectamente

rel-acionada con l-a demanda de amparo en su día plant.eada, a l-os

efectos de1 correspondiente enju ic iamiento const i tuc ional ,  e f l  su

d ía  resue l t o .  Como  d i j imos  en  e I  ATC 2L8 /1996 ,  e l  a r t .  3  LOTCr rno

comprende l -a  jura de cuentas,  procedimiento d i r ig ido a resolver

determinadas cuestiones económicas entre eI procurador y su
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cl iente,  re lac ionadas con 1a prest .ac ión profes i -onaI  de éste,  eü€
en modo alguno cabe entender como incident,ales de las materias de
que conoce este t.r ibunal-, dándose además la circunstancia de que

no guardan re lac ión a lguna con e1 enju ic iamiento const . i t .uc ional  de

ta les  ma t .e r i as "  ( f undamen to  j u r íd i co  2 " ) .  Debe ,  po r  t an to ,  da rse
raz6n aI  Min is ter io  F iscal -  cuando concluye que "mal-  puede ser

considerado e1 cobro de un crédi to  nac ido de una re l -ac ión
profes ional  -ar rendamiento de serv ic ios-  como una mater ia

d i rectamente re l -ac ionada con mater ia  const i tuc ional  a fquna".

En v i r tud de 1o expuesto,  1a Sala

ACUERDA

Decfarar  l -a  fa l ta  de jur isd icc ión de este Tr ibunal  para

conocer de 1a pretensión del- Procurador don Miguel Ange1 de Cabo

P icazo .

Madrid, diez de marzo de mil- novecientos noventa y

s i e te . /4
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