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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SALA PRIMERA

Sección Pr imera

Excmos .  S res . :
D.  A lvaro Rodr íguez Bere i jo
D.  Pedro Cruz Vi l la lón
D.  Enr ique Ruiz  Vadi l lo

0 0525938

No de  Reg i s t r o :  2771 /96 -A
ASIINTO: Amparo promovido
por don Jean lves Andre
Maur ice Derval .
SOBRE: Auto de Ia Audiencia
Provincial de Vitoria que

conf i rma e l  d ic tado por  e l

Juzgado de Vigi lancia

Peni tenc iar ia  de Bi lbao.

En e l -  asunto de referencia,  Ia  Sección ha acordad

dic tar  e I  s igu iente

A U T O

ANTECEDENTES

1-.  Por  escr i to  rec ib ido en e l  Regis t ro de este Tr ibuna

e1 día 9 de -iul- io de 1996, don Jean lves Andre Maurice De

solicitó el nombramiento de Procurador y Abogado de oficio
objeto de interponer recurso de amparo contra Auto de 7 de j

de 1,996,  d ic t ,ado por  Ia  Audiencia Prov inc ia l  de Vi tor ia  en

apelac ión 352/96,  por  e l  que se desest ima e l  recurso in terpuesto
f rente a los Autos de1 Juzgado de Vig i lanc ia Peni tenc iar ia  de
Bi l -bao en e l  Expediente 9750/95,  sobre denegación de permiso
pen i tenc ia r i o  de  sa l i da .

2 . Seguido eI recurso de amparo por sus t.rámites, y

formulada demanda por Ia Procuradora doña María Esperanza Alvaro
Mateo,  ba jo Ia  d i recc ión del  Let rado don Rafael -  Car los Sáez

Carbo,  y  pendiente de resol -ver  por  Ia  Sección,  sobre su admis ión
o inadmisión, reclamadas actuaciones aI Juzgado de Vigi lancia
Peni tenc iar ia  antes c i tado,  s€ par t ic ipó por  e l  Juzgado Centra l
de Instrucción número cuatro de la Audiencia Nacional, eu€ en
virtud de Expediente Gubernativo de Ext.radición L2/94-2 el
recurrente en amparo fue extraditado a Francia el- día 5 de
febrero de 1-997 .
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3.  La Sección por  Prov idencia de 7 de abr i l  s igu iente,

acordó conceder  10 días aI  Min is ter io  F iscal  y  a l  Let rado

defensor del recurrente para que a 1a vista de haber sido

extraditado a Francia y dada Ia causa de1 presente procedimiento,

mani festaran s i  procedía ta  cont inuación o arch ivo del  mismo.

En el presente caso e1 objeto de1 amparo queda
precisado en el- suplico de 1a demanda que pretende la nulidad de
la resol-ución impugnada y Ia concesión de permiso de salida
peni tenc iar io .  Esta pretensión,  ob jeto de1 amparo const i tuc ional
ha dejado de poder  ser  sat is fecha,  como mani f iesta Ia  defensa de
Ia propia part.e recurrent.e, ya que no puede concederse un permiso

4 .  E l  F i sca l - ,  po r  esc r i t o  p resen tado  en  e I  T r i buna l  e l ^

2L de abr i l - ,  mani f  est ,ó  que a su entender  se ha producido 1"¡ l

pérd ida del  ob jeto del  recurso,  por  1o que procede,  d9 i

conformidad con e l -  arL.  B0 de Ia  LOTC, in terpretado como señaI{ i

la  STC 40/82,  ent re ot ras,  dec larar  l -a  desapar ic ión de1 objet t '

de l  recurso y  e l  arch ivo de las actuaciones.  i  i
t :

l'
5.  La representac ión del  acLor ,  por  escr i to  que tuvp

ingreso en el Tribunal el 24 de abri l ,  manif iest.a que habiendfo

s ido ext radi tado e1 so l ic i tante de amparo a Francia 
4,

sol- icitando en la demanda de amparo Ia concesión de un permi{o

peni tenc iar io  a favor  de l  mismo,  es imposib le e l  restablec imien{o

del derecho que en amparo se denuncia como infr ingido, por loI
cual se j-nt,eresa el- archivo de las actuaciones. I

I
I

I
I

I
I I .  FUNDAMENTOS JURIDICOS I

I

I
I

UNICO. La pretensión procesal  es ine ludib le  ex igencS-a
objet iva de todo proceso y así  1o recoge en eI  ámbi to
const , i tuc j -onal  de1 recurso de amparo eI  ar t .  49 .L  de Ia  Ley

Orgánica de este Tribunal, á1 establecer que en Ia demanda se
f i jará con prec is ión e l  amparo que se so l ic i te  para preservar  o
restabl-ecer eI derecho o l ibertad que se considere wulnerado.
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peni tenc iar io  a quien ha s ido ext radi tado a un país  ext ranjero.

En v i r tud de 1o anter iormente expuesto,  ld  Sección

A C U E R D A

Estimar producida Ia extinción del proceso de amparo

abier.to por demanda de Ia Procuradora de Ios Tribunales doña

María Esperanza Alvaro Mat,eo, €fl  nombre y represent.ación de D.

Jean Ives Andre Maur ice Derval ,  y  arch ivar  Ias act ,uac iones.

Madrid, a diecinueve de mayo de mil novecientos

noventa y  s ie t .e .
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