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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SALA PRIMERA

Sección Segunda
Excmos .  S res . :
D. Vicente Gimeno Sendra
D. Manuel Jimenez de Parga

Cabrera
D.  Pablo Garc ia Manzano

0 0525925

No de  Reg i s t r o :  297 /97 -M
ASUNTO: Amparo promovido

por doña Maria

Gonzá Iez  Sanz .

Teresa

SOBRE: Sentencia de la

Audi-encia Provincial de
Madr id .

\
I
I

En eI  asunto de referencia,  la  Sección ha acordado I
Idic tar  e l  s igu iente 
I
I
I

AUro l l
i l

r . -  ANTECEDENTES 
l l

Jl
1- .  Por  escr i to  presentado en e l  Regis t , ro  de est$

Tribunal el día 24 de enero de L997, Ia Abogada doña Lourdes d+

Mesa Gómez, efl  nombre y representación de doña Maria Teresf

GonzáIez Sanz, int.erpuso recurso de amparo constitucional contrp

Sentencia de la  Audiencia Prov inc ia l  de Madr id ,  de 19 de octub+

L996,  por  l -a  eu€,  se desest imaba e1 recurso de apelac ión de f /a

aquí recurrent.e contra Sent,encia a su vez dictada por eI Juzga$o

de Inst rucc ión num. 1-  de Colmenar  Vie jo  en e l  ju ic io  de fa I t f ls

núm. ss /es .  I

2.  La Sección por  prov idencias de 3 de febrero y  14 de

abr i l  de L997,  requi r ió  a l -a  actora para subsanar  la  fa l t .a  de

representac ión procesal  ind icandole que 1a designación de

Procurador  de of ic io ,  eu€ in teresaba,  debía d i r ig i r la  aI  Serv ic io

de Orientación Juridica del Colegio de Abogados de Madrid.

3.  Por  escr i to  presentado en eI  Regis t ro del  Tr ibunal

e l  d ia  24 de abr i l -  de l  corr iente año Ia  Let rada Sra.de Mesa Gómez

en represent ,ac ión de l -a  actora mani f iesta en contestac ión a 1o
requerido en la providencia de 14 de abri l ,  no tener int,ención de
continuar con eI recurso interpuesto porque el objeto del mismo
no era otro que el cambio de la condena a l-a sol icitante de
amparo porque a juicio del Tribunal sent.enciador era más
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favorable Ia  de pena de mul ta  que la  de arresto domic i l iar io ,  10

que Se acordó s in  o i r  a  Ia  par t ,e ,  pero en e jecución de Sentencia

Se ha procedido a imponer Ia pena de arresto, 1á cual ya Se ha

cumplido por La Sra. GponzáIez, por 1o que carece de sentido

alguno continuar con l-a tramitación deI presente recurso.

4.  La Sección Por  Prov idencia de L2

acordó dar  t ras lado aI  Min is ter io  F iscal  de l

recurrenLe anLes mencionado, para alegar en el

d ias 1o que est imase per t inente.

de mayo último

p lazo  de  c i

5 .  E1 Fiscal  por  escr i to  que tuvo entrada en

Tr ibunal  e I  26 de mayo s igu iente,  mani f iest .a  que e1 escr i to  de

Letrada de 1a actora, manifestando su voluntad de no continuar

recurso de amparo por haber obtenido Sat, isfacción a SuS intere

en Ia  v ia  jud ic ia l  ord inar ia ,  es en real idad un escr í to

desis t imiento para e l  que resul ta  necesar io ,  a  su ju i

recabar  la  raL i f icac ión de doña Mar ia  Teresa GonzáIez Sanz,

que por otra part,e el recurso constit ,ucional af ect,e a o

in tereses públ icos o pr ivados,  que Ios de Ia  misma recurren

II. FUNDAMENTOS JURIDICOS

UNICO. La pretensión procesal  es ine ludib le  ex i

ob jet , iva de todo proceso y así  1o recoge en eI

const i tuc ional  de l -  recurso de amparo eI  ar t .  49.L de Ia

Orgánica de este Tr ibunal ,  d I  establecer  que en 1a d

f i jará con prec is ión eI  amparo que se so l ic iUe para preservar  o

restablecer  e l -  derecho o l iber tad que se considere wulnerado-

En el presente caso el objeto del amparo queda

precisad.o tant.o en Ia d,emand,a como en el escrito de renuncia a

cont , inuar  eI  proceso de Ia  par te:  e I  cambio de Ia  pena de arresto

domic i l iar io  por  1a de mu1ta,  hecha por  e1 Tr ibunal  sentenciador

s in o i r  a  Ia  par te,  d isconforme con d icha mut ,ac ión de pena.  Esta

pretension objeto del  recurso const i tuc ional  ha s ido sat is fecha

plenamente en Ia ejecución de sentencia en la que se ha procedido

a imponer a la condenada l-a pena de arresLo, let cual como eIla

misma manif iesta ya ha cumplído, por 1o que el recurso de amparo

ha quedado sin objet.o por satisfacción del mismo en la via

jud ic ia l  ord inar io ,  hecho objet ivo aprec iable de of ic io  por  e l
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Tribunal, eu€ obvia Lodo pronunciamiento acerca del desist imiento

formulado,  de los requis i tos ex ig ib les a l  mismo,  y  sobre Ia  fa l ta

de postulación voluntariamente no subsanada por fa recurrente.

En virtud de 1o anteriorment,e expuesto, ld Sección

ACUERDA

Estímar producida Ia ext, j-nción del proceso de amparo

abiert,o por demanda de Ia Letrada doña Lourdes de Mesa Gómez, €fl

nombre de doña Maria Teresa GonzáIez Sanz, y archivar las

ac tuac iones .

Madrid, a dos de junio de mil- novecientos noventa y

s i e te .
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