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. FALLO
En atencion a todo lo expuesto. el Tribunal Constitucional,

POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITU--
“CION DE LA NACIONAL ESPANOLA,

Ha decidido: . _
Denegar €] amparo solicitado por dorfia Joaguina Corento
Garcia. h
Sala Sexunda. Recurso de amparo namero [85/1984
26363

Sentencia numero 10471984, de 14 de noviewmbre

La Sala Segunda del Tribunal Consiitucional. compuesta por
don Jeromimo Arozamena Sierra, Presidente. v don Francisco
Rubio Llorente, don Luis Die2-Picazo y Pance de Leon. don
Francisco Tomas y Vahiente. don Amonio Truyol Serra y don
Francisco Pera Verdaguer, Magisirados, ha pronunciado

) EN NOMBRE DEL REY
la siguiente o
SENTENCIA

En el recurso de ampare promovide por don Fétix Bello
Hernandez, representado por @l Procurador de fos Tribunales don
Jugn Carios Estévez Fernandez-Novoa, contra sentencia de la Sala
de lo Civil de la Audiencia Territorial de Zaragoze de 23 de febrero
de 1984 dictada en apelacion de Is de Primera [nstancia del
Juzgado. nimero 4 de Zaragoza recawda en procedimieno de
resolucion de contrato de arrendamiento urbano. Han comparecido
el Ministerio Fiscal y dofa Maria Asuncion Burillo Castro,
representada por ¢ Procurador de los Tribunales don Luis Pulgar
arroyo. siendo ponente el Magistrado don Francisco Rubio Lioren-

. te. guien expresa el parecer de la Sala.

1. ANTECEDENTES

Primera.—Por escrito de 16 de marzo de 1984, que wvoe entrada
en et Trbunal Constitucional. procedente det Juzgado de Guardia,
et diz 21 siguiente, don Juan Carlos Estévez Fernander-Novos,
Procurador de los Tribuneles. interpone recurso de amparo consti-
tucional en nombre y representacion de don Félix Bello Hernandez

- contra semtencia de la Sala de lo Civil de la Audiencig Territoriai

de Zaragoza de 23 de febrero de 1984, dictada en el recurso de
apelacion, interpuesto por don Félix Betle Herndndez, conirz la

. sentencia de Prnmera instancia. recaida en procedimienio de

resolucion - de contrato de arrendamiento urbano numero
182371982, def Juzgado de Primera Instancia namero 4 de los de
Zaragoza. : N .

Pide que. tras dectarar la nulidad de la sentencia impugnada, se
reconOrca expresamente & derecho del recurrenie a que se dicte
una nueva resclucion en la dque se entre a juzgar el fondo de la
cueslton planteada. Por otrosi solicita la suspension de ia sentencia
mmpugnada ya que. ’pm' dar lugar a la resolucién de un contrato de
arrendamiento de local de negocio. su gjecucion produciria un
perjuicio que haria perder su finalidad a la pretension de amparo.
loda vez que el recurrente tene instaiado en el refendo local una
industria de chapa y pintura de automaoviles gue deberia cesar en
cas¢ de desahucio.

Segundo.~La demanda se fundamenta en los siguientes hechos:

by Dosia Maria Asuncion Burillo Castro. propietaria det local
de negocio gue lenia cedido en arrendamiento & don Félin Bello
Hernandez. insté ante ¢l Juzgado nemero 4 de los de Zaragoze la
tesolucion del contraio. La demanda fue estimada por sentencia de
13 de abn] de 1983, que declard resuelto el contrato de arrende-
miento. :

2) El arrendatario interpuso recurso de apelacidn al gque
acompand resguardo de giro posial dirigido a la arrendadora como
justificante del pago de 1a renta det mes corriente. El Juzgado dicto
providencia el 20 de abnl de 1983 adminendo el recurso de
apelacion en ambos efectos. Se alega que el Jurgado entendid
suficientemente acreditado el pago de ia renta mediante el referido
giro postal. no formulando 1a parte apelada opodicion alguna a la
admision de ia apelacion. o

3 Durante el tiempo gue durd la tramitacron de la apelacion
ante a Sala de lo Civii de la Audiencia Tervitorial de Zaragoza. el
soliciante de amparo iba aportando mensuaimente 2 la Audiencia
2l recibo del giro postal correspondientie a tos vencinmentios de las
mensualidades del arrendamiento. siendo admindas normalmente
los correspondsentes resguardos por 2 xadiencia Terriwor@l. Coie-
brada ta vista. a represemiacion Jegal de ta propietara ne formuld
alegacion alguna en cyanto a una posible admision defectuosa del
recusso. na sobre smpago de las mensualidades vencudas a o lago
de la irammacion Judicial.
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Publiquese esta septencia en el «Boletin Oficial del Estadon.

Dada en Madnd a 12 de noviembre de 1984.-Jeronimo
Arozamena Sierra-Francisco Rubto Liorente-Lus Diez-Pica-
zo.~Francisco Tomas y Valiente-Antomo Truyo! Serra.~Francisco
Pera Verdaguer~Firmados v rubricados.

4) El 23 de febrero de 1984 Ia Audiencia Territorial dictd
sentencia en ka gue, sin entrat en el fondo de la cuesiion debatida,
declaré mal admitido el recurso de apelacion. desestimandoio por
entender no suficientemente acreditado el-pago de iss rentas.
Agimismo hizo constar en el failo advertencia expresa al Juez
actuante en instancie de Que cumpliese e hiciése cumplir las
formalidades prescritas en la admision de recursos.

. Tercero~Los fundementos guricicos de ta demanda son los
siguienies: '

t) 3¢ ha causado una indefennidn evidente al solicitante de
amparo. vuinerando el principic constitucional recogido en el
articolo 24.1 de Ia Constitucion, yva gue la sentencie impugnada no
entré a conocer det fondo del asunto, r
habia venido pagando puntuslmente las renias vencidas, y asi
habia sido entendido por ¢t Juzgado de Instancia, que admitio el
reclLrs0 en ambos efectos. : . )

2) E} articuio 148, apartado 7, de la Ley de Arrendamientos
Urbanos exige para la admisiom de los recursos en procedimiento
de desabucio que. al ipterponerios, se acredite tener satisfechas las
renms vencidas con arreglo » lo que se viniere pagando a la
iniciacion del litigio, o consignarlas en ef Juzgade o Tribunal. Este

‘precepto no hace mnguna referencia a la Ley de¢ Enjuiciamisnto

Civil ni especifica la torma en que debe acreditarse el pago de las
rentas, por lo que depende del juzgador de instancia le considera-
cion de 1 queda suficientemente acreditada = justificacion del
pagg)y. en consecuencia. la admiston o nadminion del recurso.

En ol presente caso resulta evidente que & Juzgado de '

Primera Instancia considerd suficientemente acreditado el pago de
ia renta. La inica finalidad que persigue ia Ley de Arrendamientos
Urbanos es ta de garantizar al propietasio ef cobro de las mensuali-
dades durante e iramitacion dei procedimiento, exigencia sebrada-

mente cumplids en ¢l presente caso. ya oue, d¢ oiro modo. la

propietaria hubiera ejercitado e recurso de reposicion contra la
providencia del Juzgado de Primera Instancia por la que se
declareba admitide ¢ recurso en ambos efectos. También la
Audiencia acepté normatmente ks resguardos de giros postales que
demostraban que e estaba al corriente del pago. Finalmente.
encontrandonos en un sisiema de justicia ¢ivil rogada, pavece
contradictorio recoger en la sentencia causas de desestimacian que
ni siquiera han sdo alegadas por ia pare intercsada.

Cuanio -Por providencie de 4 de abril de 1984. la Seccion
Tercera acuerda admitic a_tramite la demanda y reclamar de la
Andiencia Territorial de Zaragoza v del Juzgado nimero 4 de
Primera Instancia de la misma ciudad i remision de las acuacio-
nes correspondientes, asi como ¢l emplazamiento de las partes.

Quinte.~Por providencis de 4 de abril de 1984, 1a- Seccion
Tercera acuerda asimismo abrir 1a oportuna pieza de suspension de
la resolucion recurrida concediendo un plazo de tres dias &l
recurrente v al Ministerio Fiscal para gue. de acuerdo con lo
establecido en ¢ anticulo 56.2 de la Ley Organica de este Tnibunal
(LOTC) formulen las alegaciones Que tengan por conveniente
respecto de la suspension solicitada. Ed Mimsterio Fiscal, invocan-
do el interts general intrinseco en ¢l cumplimiento de las sentencias
judiciales, e opone & que se acceda a la suspension. El recurrente
reilera las razones va expuestas en apovo de Ia misma e indica que
for providencia de 22 de marzo de 1984 el Juzgado de Primera

nstancia ha decretado va {2 gjecucion de la seniencia recurrida.
para la que se concede un plazo de cuatro meses. :

La Sala. por auto de 2 de mayo de {984, acuerda acceder & la
suspension solicitada previa constitucion de fianza por importe de
i§ mensuahdades de alquiler: ]

Sexta.~Recibidas las actuciones y personada dofa Maria Asen-
con Burillo Casiro, represéntada por e Procurador dom Luis
Pulgar Arroyo. la Seccion acuerda, por providencia de 23 de mayo
de 1984, dar vista de las actuaciones al Ministerio Fiscal v a las
partes para gue. en el plazo de veinte dias. pudieran preseniar las
alegaciones que estimusen oportunas.

Sepumo.—El solicitante de amparo. en eserito de 20 de jumio de
1984. reproduce los argumentas de su escriio de demanda ¢ wmsiste
€n su pretension de que se el otorgue el amparo solicitado.

QOctavo.~El Ministenio Fiscal. en escrito de 135 de jumo de 1984,
considers que la inadmision del recurso de apelacion fue lesiva del
derecho a o wutela Judicial que corresponde al recurrenie Lo

& que et arrendatario -

-k
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‘undamental. en e} espirnu det articuto 148 de ia LAU. es que ¢
»aguen las rentas. Si la arrendadora acepto el pago. esie o8
‘tberatorio para el deudor. siendo suficiente justificacion el resguar-
do del gire postak. De 1odo ello concluye gue lg interpretacion dada
=n la resolucion 1mpugnada es excesivamente formahsia. Se trate
Je un «ormalismo enervantes que contraria la raio de la norma
v que ha tmpedido al recurrente obtener una resolucion de fondo.
Procede por tanto otorgar el amparg solicitado. _

Nuveno.-Dona Maria Asuncion Bunlio Castro. en escrito de 9
de junio de 1984, se opone a la estimacion de la pretension de
amparg. Considera gue en nigun momenic de! juicio se ha
anvado al recurrente de la tuteia efectiva que garantiza el srticuio
24 de la Consutucion. El recurrente pretende como caso de
indefension 10 que no €5 mas que aplicacion poc et Tnibunal de lo
que la Ley dispone en materia de admision de recursos de
apelacion. E antecedente y complemenio necesario del articulo 148
de la Ley de Arrendamientos Uirbanos fo consttuye el articulo
t.566 de la Ley de Enjpuiciamienio Civil. que establece en su ultime
parrafc que «e! pago de 1as renias se acreditara con el recibo del
sropielario o de su administrador ¢ representanien. No constiaye
pues. el resguardo de giro posial. un recibo de cobro que acredite
que el arrendador ha percibido el smporte de las-remas ns, por
consiguiente. que las he sausfecho of arrendatario, por to cual hay
-que estimar Correcta in semencia de ta Audiencia Territonal de
7aragoza que declaro mal admittdo el recurso de apelacion. El
criterio que establece la_referida sentencia €914 avalado por juns-
arudencia reiterada ded Tribuna! Supremo. Tampoco esadmisible
‘0 gue se alega en la demanda sobre el cardcter rogado de la justica
civil, toda vez que, segun junsprudencia del Trnbunal Supremo. o
precepluado en el articulo 1482 de la LAU tiene ¢l caracter de
aorma de derechio necesario. 2 la gue no pueden menos de atenerse
tos Tribuales ¥ 105 liigantes. Por tode lo expuesto solicita que se
dicte senlencig en ja que se deruegue el amparo solicitado.

Pecimo-iJng vez concluida Ia tramitacidn del recurso, por
srovidencia de 4 de julio de 1984, se seriala para deliberacion y
atlo el gia 17 de octubre de 1984. quedando concludo ¢ dia 7 de
noviembre,

1. FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero.-Se pretende en el presente recurse gue 3¢ ha vulnéra-
do el derecho a 18 wutela judiciai efectiva de Jueces y Tribunales que
zaranuza e articulo 24 de iz Constilucion’ y que la sentencia de la
Sala de lo Civil de la Audiencia Temtonal de Zaragoza ha
preducide indefension al recurrente por declarar mal admitido. por
defecto de forma, un recurso de apelacion en materia de arrenda-
mientos urbanes. sin entrar a conocer del fondo de la cuestion
planteada. : )

La pretension se apoya en tres razones distintas que. sungue
conducenies al mismo objenvo. han de ser analizadas separada-
mente, atendiendo al merito inirinseco de cade una de ellas. Se
dice en efecto. en primer lugar, que ja Audiencia Ternional ermo
al considersr aplicables fos articuios 1.566 vy 1.567 de la Ley de
Emuwiciammento Civil (LECY, en se%:mdo ErmIAo que esta aplica-
con. aunque procediese. no debio hacerse de oficic ¥ en ausencis
de toda peticion al respecto de a otra parte en el pro¢aso; en tercer
lugar se argumenta. por fin. y este es sth duda el nucleo de la
cuestion y el punto que ~om mas energla subravan ianio &
recurrenie como el Minisierio Fiscal. que la aplicacion literal de los
mencionados preceptos de la LEC en un caso como el presente. en
el que ef mouvo del desahucio no es 1a falta de pago ¥y nunca se he
negade la puntualidad de esie. es un exceso formalista incompauble
con ¢i mandato del articulo 24 ( de Is CE. .

Segundo.-Respecio de la primere de las razones invocadas.
conviene afirmar gue s0to en caso de que se hubtere efectuado ung
aplicacion manifiesiamente arbiirana podna irmerse a este Tnbunat
la cuestion_del error en que se pretende que ha incumido la
Audiencia. Terrorial al aplicar los articulos 1.566 ¥ 1.567 de la
LEC Elarticulo 148.2 de la Ley de Arendamientos Urbanos exige,

ara la admision de fos recursos en todos tos procedimientos que

feven apargjado el fanzamaento. que. gl nterponerios, se acredite
tener satisfechas las rentas vencidas con arreglo a lg que se viniere
PAg#na0 2 1a mmciacton det iinglo. o consignartas ep el Juzgado o

T-thunal Este precepto reproduce sustanciaimente la obligacron de -

consignar que centiene el artuculo 1 566 de la LEC. Es cierto que
el retendo articulo 148.2 no have referencia alguna a la Ley de
Enpuiciarmmento Civil pero. sen embargo. tal referencia st se encuen-
ra v en forma expresa. en e articulo 130 de fa misma Ley
arrendancia. que declara que «la Eev de Enpuictamiento Cival serd
sunsiiiaTiamente apdcable en mailena de procedigmenion. En
consceuencia carece de duda la aphcabiidad de los arrculos t 566
¥ 1 367 de fa Ley procesal al presenie caso. al merios en los Himites
#n gue esie Tribunal pusde coniroiar dicha aplicatnhidad.

Tercero~-Respecto de la segunda de las razones esgnmidas
como fundamenio de la pretension de amparo, carece de funda-
mento la tnvocacion del caracter rogado de la justicia civil. o e 0o
haber sido alegado ¢ defecto por ia parte apelads. dado que la
exigennia de consignacion en forma de las rentas. ¢ de la acredita-
ciort de su pago. conshtuye un requisito imperativo ¥ de orden
publice que debe. ser apreciado wex officio» por los Tribunaies,
como correctamente ha hecho la Audiencia Territorial de Zaragoza.

Cuarto.~Finalmente, respecto de la Oltima de ias razones
esgrimidas en defensa de la tesis de que se ha producido indefen-
sion por una aplicacion excesivamente formakiste y nguross de fa
LEC hay que recordar la muy teiterada jurisprudencia de este
Tribunel a cuvo tenor & derecho a la ttela judicial efectiva de
Jueces y Tribunales queda sausfecho con la obtencion de una
resofucion judicial fundada en derecho. y Que tal resolucion podré
ser de inadmision siempre que CONCurTa UNA cause iegal pare
declararia y asi o acuerde el Juer o Tribunal en aplicacion
razonada de la misma. " . o

En e presente caso. Ja Audiencia Territorial de Zaragoza ha
razonado sobradamente la insuficiencia de un giro postal enviado
al ammendador como medio parg acreditar iener satisfechas ias
renias vencidas a efectos del articulo 148.2 de la LAU. en reiaCion
con el articulo 1.566 de la LCE. .

Es preciso afirmar. ademas. que la wierprelacion dada a estlas
normas legales por iz Audiencia Terrtiorial de Zaragoza sigue una
comente Jurispridencial consolidada. v que no debe considerarse
como formalismo excesivo su aphicacion al caso concreto que 'se
compagina perfectamentc con el espintu y finelidad de rodo el
sistema. que le Jjunsprudencia-ha armonuzado y racionatizadgo. En
efecto, sgf&n Junsprudencia constate del Tribunal Supremo de
Justicia. of 1an repetido articulo 148.2 de ta Ley de Arrendamientos
Urbanos uene por objeto evitar que el arrendatario se valga del
pletio para desar de sansfacer fa rente durante su (ranmiacHnR. Com
mndudabie penuicio para e propietano e indudable entiGuecimen-
to por su parte. Exta finalidad es I8 que he mouvado una muy
rigutose injerpretacion det citado articuio 148.2 por los Tribunaies
de Justicia, en evitacion de ins subterfugios ¥ contabulaciones que.
seglin resulta de la cogwﬁa aphcacion practica de Ja norma.
presentan con reiativa frecuencia. Las respluciones judiciales recai-
das en 18 matena han ueclarado. en forma unanime. gue el
resguardo del gire posial o la simple transferencia bancaria no
acredite por 81 sola ¢t pagc de las rentas, por cuanto Gue no consia

_que éstas kayan legado a poder del arrendador m que €s1e aceplara

como pago las rentas adeudadas. Exigencia coherenie con la
necesided de recibo del acrecdor que establece et anticulo 1. 110 del
gog&a‘ Civil ¥ que tiene su reflejo aiecuado en ¢} articuio 1.566 de

. Todo lo expuesto nos lleva a concluir gue la aplicacion de los
articulos 1.366 v 1 507 en esic caso concreto no supone un
formahsmo excesivo contrano 8 las exgencias denvadas del
articulo 24 de la Constiiucion. pues ¢l recurrente WCUTNO €1 1A
presemacion det recurse. en un defecte de forma que es ef que ha
motvado el falto impugnado.

FALLOD

En atencion & todo o expuesto. el Tribunal Constitucional.
POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITU-
CION DE LA NACION ESPANOLA,

'Ha decidido:

Primero.-Desestimar el recurso de amparo interpussio por don
Feélix Belio Hernandez.

- Segundo. ~Leévantarie suspension de la ejecucion de la senten<ia
que fue acordada por aulo de 2 de mayo de 1934, con consttucion
de garantia declarada suficiente. manteniendo esta garania gor &
tiempo v tos efecios que establece ef articulo 58 de la LOTC

Comuniquese esta sentencia, a los efectos procedentes. al
Juzgado de Primera instancia ndmero 4 de los de Zaragoza para
constancia. poniendose & disposicion del mismo la flanza constilg-
da en esie proceso de amparo si se promoviere ante ¢l ta preiension
de indemnizacion que dice el articulo 58.2 de Iz indicada Ley
Organica del Tribunai Constitucionai.

Publiquese esta sentencia en el «Boletin Oficial del Estadons.

Dade en Madrid 2 14 de noviembre de (984.-Jeronumo
Arozamena Sierra-Francisco Rubw Liorente.-Luis Diez Pica-
zo.-Francisco Tomas y Valiente.-Antoma Truvol Serra~Francisco
Pere Verdaguer ~Firmadus y rubncados. -



