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tiempo el corte del trafico de vehiculos en los dos senti-
dos de la via.

Pues bien, como han puesto de relieve tanto las partes
como el Ministerio Fiscal, este Tribunal ha resuelto una
cuestion idéntica a la aqui planteada en su Sentencia 110/
2006, de 3 de abril, que estimdé el recurso promovido
frente a una sancion igual, impuesta por los mismos
hechos acaecidos durante el desarrollo de la concentra-
cién resenada, al apreciar que la imposicidén de la sancién
habia supuesto una vulneracién del derecho consagrado
en el art. 21 CE. En concreto, en el fundamento juridico 5,
tras hacer referencia a la doctrina sentada, entre otras, en
las SSTC 59/1990, de 29 de marzo; 66/1995, de 8 de mayo,
y 42/2000, de 14 de febrero, concluimos:

«De lo anterior se sigue que en el presente supuesto
se vulnerd el derecho fundamental de reunidén y manifes-
tacion (art. 21 CE), pues la sancién se impuso por una
conducta que, de acuerdo con la jurisprudencia constitu-
cional acabada de citar, no traspaso los limites impuestos
por el art. 21.2 CE al ejercicio del derecho de manifesta-
cion.Y ello es debido a que, tal como afirmabamos en la
STC 42/2000, de 14 de febrero, ‘la interrupcién del trafico
en una parte del recorrido por el que discurre una mani-
festacion no puede considerarse, sin mas, como una con-
ducta contraria al limite que especificamente establece el
art. 21.2 CE, pues, tal y como se ha indicado, los cortes de
trafico sélo pueden considerarse comprendidos en dicho
limite cuando como consecuencia de los mismos puedan
ponerse en peligro personas o bienes’. Pues bien, ni las
resoluciones administrativas ni la judicial, cuyas afirma-
ciones facticas constituyen un limite para esta jurisdiccién
de amparo ex art. 44.1 b) LOTC, contienen referencia
alguna que permita afirmar que, mas alla del puro y sim-
ple corte de circulacion durante un periodo de unos 45
minutos, la concentracion de las personas en la calzada
se produjera en un lugar distinto al designado en la comu-
nicacion previa que de la manifestacion se realizé (lo que
por imprevisible hubiera resultado un exceso en el ejerci-
cio del derecho), ni que se diera lugar a una alteracion del
orden publico que implicase un peligro para personas o
bienes (circunstancia contemplada en el art. 21.2 CE como
limite al ejercicio del derecho) ni, finalmente, que se
pusiera en peligro ninguno otro bien constitucionalmente
relevante que exigiese el sacrificio del derecho de reunion
para su preservacion. Antes al contrario, la ocupacion del
espacio por el que ordinariamente circulan los vehiculos
frente al organismo publico en el que se van a presentar
las reivindicaciones que justifican la manifestacién resulta
razonablemente previsible en una concentracién de esta
indole, sin que la autoridad gubernativa, que venia obli-
gada a adoptar las medidas oportunas para precaver los
inconvenientes derivados de dicha ocupacién, tomara
ninguna ordenada a impedir cortes de trafico o que aquél
que en definitiva se produjo fuera tan extenso y prolon-
gado como resulto.»

La decisidon del presente recurso ha de ser igual a la
adoptada en aquel caso, con integra remision a los razo-
namientos desarrollados en la STC 110/2006, lo que, a los
efectos del restablecimiento del derecho fundamental
vulnerado, determina, como se dijo en el fundamento
juridico 6 de la misma, la anulacion tanto de las resolucio-
nes administrativas a las que directa e inmediatamente
resulta imputable la lesion del derecho de manifestacion
del demandante de amparo, como de la Sentencia del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nium. 1 de
Badajoz que, al desestimar el recurso contencioso-admi-
nistrativo deducido contra la sancion impuesta, dejo de
reparar la vulneracién producida por la Administracion.

FALLO

En atencion a todo lo expuesto, el Tribunal Constitu-
cional, POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION DE LA
NAcION EsPAROLA,

Ha decidido

Estimar el recurso de amparo interpuesto por don
Anselmo Solana Hurtado vy, en su virtud:

1.° Declarar que ha sido vulnerado el derecho funda-
mental de reunién y manifestacion (art. 21 CE) del recu-
rrente.

2.° Restablecerlo en la integridad de su derecho v, a
tal fin, anular la Resolucién del Delegado del Gobierno en
Extremadura de 25 de julio de 2003, la del Director Gene-
ral de Politica Interior de 28 de enero de 2004, desestima-
toria del recurso de alzada deducido contra aquélla, y la
Sentencia del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
num. 1 de Badajoz de 30 de julio de 2004, dictada en el
procedimiento abreviado nium. 100-2004.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del
Estadon».

Dada en Madrid, a doce de febrero de dos mil siete.—
Guillermo Jiménez Sanchez.-Vicente Conde Martin de
Hijas.—Elisa Pérez Vera.—Eugeni Gay Montalvo.-Ramén
Rodriguez Arribas.—Pascual Sala Séanchez.-Firmado vy
rubricado.

5338 Sala Segunda. Sentencia 32/2007 de 12 de
febrero de 2007. Recurso de amparo 6212-2004.
Promovido por don Jordi Oliver Codina frente
a las Sentencias del Tribunal Superior de Justi-
cia de Cataluna y de un Juzgado de lo Conten-
cioso-Administrativo de Girona que inadmitie-
ron su recurso contra el Colegio de Abogados

de Girona por sancion deontoldgica.

Vulneracion del derecho a la tutela judicial
efectiva (acceso a la justicia): acto administra-
tivo declarado firme y consentido por no haber
impugnado judicialmente en su dia la desesti-
macion presunta del recurso administrativo
(SSTC 6/1986 y 188/2003). Voto particular.

La Sala Segunda del Tribunal Constitucional, compuesta
por don Guillermo Jiménez Sanchez, Presidente; donVicente
Conde Martin de Hijas, dona Elisa Pérez Vera, don Eugeni
Gay Montalvo, don Ramén Rodriguez Arribas y don Pascual
Sala Sanchez, Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente
SENTENCIA

En el recurso de amparo num. 6212-2004, promovido
por dona Rosa Maria del Pardo Moreno, Procuradora de los
Tribunales, en nombre de don Jordi Oliver Codina, Abo-
gado, asistido técnicamente por si mismo, contra la Senten-
cia de 1 de septiembre de 2004 de la Seccion Quinta de la
Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia de Cataluna, dictada en rollo nim. 84-2003, que
desestima el recurso de apelacion interpuesto y contra la
Sentencia del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
num. 2 de los de Girona, de 5 de septiembre de 2003, que
confirma, y que habia declarado la inadmisién por extempo-
rdneo del recurso contencioso-administrativo interpuesto
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contra la sancion de tres meses y un dia de suspension en el
ejercicio de la profesién que le impuso en su dia el Colegio
de Abogados de Girona por una falta deontolégica, por vul-
neracion del derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1
CE). Ha intervenido el Ministerio Fiscal. Ha sido Ponente el
Magistrado don Eugeni Gay Montalvo, quien expresa el
parecer de la Sala.

. Antecedentes

1. Mediante escrito presentado en el Registro Gene-
ral de este Tribunal el 19 de octubre de 2004 dona Rosa
Maria del Pardo Moreno, Procuradora de los Tribunales,
interpuso recurso de amparo en nombre de don Jordi
Oliver Codina contra las Sentencias referidas en el enca-
bezamiento

2. Los hechos en que se basa la demanda son basi-
camente los siguientes:

a) Mediante de Resolucion del Colegio de Aboga-
dos de Gerona de 26 de marzo de 2001 se impuso al
aqui demandante de amparo la sancién de tres meses y
un dia de suspension del ejercicio de la abogacia por la
comision de una falta deontoldgica grave.

b) contra esta resolucion, don Jordi Oliver Cortina
presento recurso de alzada el 28 de mayo de 2001. Este
recurso no fue resuelto en forma expresa por el Consejo
de la Abogacia de Cataluna.

c) Contrala desestimacion presunta don Jordi Oliver
interpuso recurso contencioso-administrativo el dia 27 de
marzo de 2002, tramitado ante el Juzgado de lo Conten-
cioso-Administrativo num. 2 de Gerona como recurso
ordinario num. 106-2002. El Consejo de Colegios de Abo-
gados de Cataluna opuso la excepcion de extemporanei-
dad en la contestacion a la demanda.

d) El recurso fue resuelto por el Juzgado de lo Con-
tencioso-Administrativo nim. 2 de los de Girona en la
Sentencia num. 190/2003, de 5 de septiembre, decla-
rando su inadmisibilidad por extemporaneo al haber
transcurrido el plazo de seis meses establecido por el
art. 46.1 LUCA.

En concreto senala la Sentencia que el recurso de
alzada se interpuso el 28 de mayo de 2001, y que de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 18. 3 del Regla-
mento de procedimiento disciplinario del Consejo de los
llustres Colegios de Abogados de Cataluna se debe tener
por desestimado transcurridos tres meses desde su inter-
posicion, de suerte que el recurso de alzada debid enten-
derse desestimado el 28 de agosto de 2001, por lo que el
término de seis meses para interponer recurso conten-
cioso-administrativo concluia el 1 de marzo de 2002. De
modo que, al haberse interpuesto recurso contencioso
administrativo el 27 de marzo de 2002, el escrito presen-
tado estaba fuera del plazo legalmente previsto

e) Don Jordi Oliver Cortina formulo recurso de apela-
cion alegando, entre otros argumentos, que la norma aplica-
ble al plazo no era el referido Reglamento; que el mes de
agosto era inhabil; que la interpretacidn llevada a cabo no
responde a una interpretacién de la legalidad procesal apli-
cable efectuada de conformidad con la Constituciéon y en el
sentido mas favorable para la efectividad del derecho funda-
mental a la tutela judicial efectiva del art. 24.1 CE en virtud
del principio pro actione que debe procurar obtener una
resolucion de fondo; y que al no haberse resuelto el recurso
administrativo de alzada, permanecia abierto el plazo para
interponer el recurso contencioso administrativo, con invo-
cacion expresa de doctrina constitucional y de jurispruden-
cia del Tribunal Supremo.

f) El recurso de apelacion fue resuelto por Sentencia
num. 1035/2004 de la Seccién Quinta de la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Cataluna, en la que se razona, de un lado, que es apli-
cable el Reglamento disciplinario de 3 de febrero de 1994,

porque la disposicion final segunda debe entenderse
referida al procedimiento sancionador propiamente dicho
y no a la via de recurso contra la resolucion sancionadora,
y que, en todo caso, aunque dicho Reglamento no fuera
aplicable, la LPA de 1958 establece el mismo plazo de tres
meses, con lo que en todo caso habia también transcu-
rrido con exceso el plazo de seis meses; de otro lado la
Sentencia rechaza los argumentos del apelante sobre la
naturaleza del silencio administrativo negativo sefalando
que «aun siendo cierto que se trata de una mera presun-
cion legal, produce efectos procesales, como se des-
prende del articulo 46.1 de la Ley Jurisdiccional, que
limita a un plazo de seis meses, contados desde el que el
recurso de alzada debia entenderse presuntamente des-
estimado, la posibilidad de interponer el oportuno recurso
contencioso administrativo. Ello no es 6bice, desde luego,
para que, de producirse posteriormente la resolucion
expresa de dicho recurso de alzada, se reabra los plazos
para la impugnacién jurisdiccional de dicha resolucion».

3. EI 19 de octubre 2004 don Jordi Oliver Codina
interpuso demanda de amparo alegando la vulneracion
del derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE).
Invoca las SSTC 188/2003 y 220/2003 sobre la considera-
cion del silencio administrativo en relacion con el plazo
para interponer recurso contencioso administrativo en
situaciones similares, que concluyen con la declaracion
de vulneracion del derecho mencionado. Por ello suplica
que se declare la nulidad de las sentencias recurridas y se
retrotraigan las actuaciones al momento anterior a dic-
tarse la primera de ellas a fin de que se dicte una nueva
que respete el derecho vulnerado.

4. EIl 3 de enero de 2005 la Procuradora de los Tribu-
nales dona Rosa Maria del Pardo Moreno, en nombre de
don Jordi Oliver Codina, presentd ante este Tribunal
escrito solicitando la suspension de la resolucion del
Colegio de Abogados de Girona de fecha 20 de marzo
de 2001, que es el acto originario por el que se reclama el
amparo constitucional. Alegaba que de cumplirse la eje-
cucion de la sancion disciplinaria impuesta el dano se
convertiria en irreversible y de dificil reparacion, lo que
privaria de eficacia al pronunciamiento de este Tribunal.

5. Por providencia de 20 de diciembre de 2005 la
Sala Segunda de este Tribunal acordé admitir a tramite
la demanda de amparo.

6. Por providencia de igual fecha se decidié formar la
oportuna pieza para la tramitacién del incidente sobre
suspension, confiriendo un plazo de tres dias para que la
parte recurrente y el Ministerio Fiscal se pronunciaran
sobre la pertinencia de dicha suspension. Tras evacuarse
el tramite conferido por parte del Ministerio Fiscal, no asi
por la parte recurrente quien no presento escrito alguno,
se dicté Auto por la Sala Segunda de este Tribunal
num. 195/2006, de 19 de junio, en el que se acordo la sus-
pension de la resolucién de la Junta de Gobierno del
Colegio de Abogados de Girona de fecha 20 de marzo
de 2001.

7. Por diligencia de ordenacion de 26 de junio de 2006
se acordd dar vista de las actuaciones recibidas a la
parte recurrente y al Ministerio Fiscal, por plazo comun
de 20 dias a fin de que pudieran presentar las alegacio-
nes que estimasen pertinentes, de conformidad con el
articulo 52.1 LOTC.

8. El 24 de julio de 2006 se registré en este Tribunal
escrito del Ministerio Fiscal interesando la estimacion del
amparo. En sintesis se alega que ya existen asuntos simila-
res resueltos por este Tribunal constitucional. Senala que la
reciente STC 186/2006 contiene la doctrina general en esta
materia, y que por las mismas razones explicitadas en ella
debe concederse el amparo en el presente supuesto, habida
cuenta de que también aqui se debe partir de que el silencio
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administrativo es una mera ficcidon legal que corresponde a
la finalidad de que el administrado pueda, previos los recur-
sos pertinentes, llegar a la via judicial superando los efectos
de la inactividad de la administracion, y que no puede califi-
carse de razonable una interpretacion que prime esa inacti-
vidad de la Administracion colegial y la coloque en mejor
situacion que si hubiera cumplido su obligacién de resolver
expresamente y hubiera efectuado una notificacion con
todos los requisitos legales. Concluye el Ministerio publico
que no hacerlo asi, y entender que se ha producido la cadu-
cidad de la accidén también en el presente caso, adquiere
una dimension constitucional cuando se cercena un dere-
cho fundamental mediante una interpretacién rigorista y
desproporcionada.

9. Emplazado correctamente el Consejo de los Cole-
gios de Abogados de Catalunya no presenté ningun
escrito ante este Tribunal.

10. Por providencia de 8 de febrero de 2007, se
acordod para deliberacion y votacion de esta Sentencia el
dia 12 del mismo mes y aho.

[I. Fundamentos juridicos

1. Lacuestion que se plantea en la presente demanda
de amparo estriba en determinar si la Sentencia de la Sec-
cién Quinta de la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Superior de Justicia de Cataluna, dictada en
rollo num. 84-2003, el 1 de septiembre de 2004, asi como
la que confirma, del Juzgado de lo Contencioso-Admi-
nistrativo num. 2 de los de Girona, de 5 de septiembre
de 2003, han vulnerado, como sostienen el recurrente en
amparo y el Ministerio Fiscal, el derecho a la tutela judicial
efectiva, en su vertiente de derecho de acceso al proceso
(art. 24.1 CE), por haber inadmitido por extemporaneo el
recurso contencioso-administrativo interpuesto contra la
desestimacion presunta por silencio administrativo del
recurso de alzada formulado por el demandante contra la
resolucién sancionadora, de 20 de marzo de 2001, de la
Junta de Gobierno del Colegio de Abogados de Girona, al
apreciar la caducidad del plazo de seis meses que esta-
blece el art. 46.1 in fine de la Ley reguladora de la jurisdic-
cién contencioso-administrativa (LJCA).

2. El tema de fondo suscitado es sustancialmente
idéntico al resuelto en las recientes SSTC 14/2006, de 16
de enero, y 175/2006, de 5 de junio, cuya doctrina, que es
el resultado de la mera proyeccién al supuesto enjuiciado
de la doctrina constitucional constante sobre la fijacion y
computo de plazos para la impugnacion del silencio
administrativo desestimatorio (contenida, entre otras, en
las SSTC 6/1986, de 21 de enero; 204/1987, de 21 de
diciembre; 63/1995, de 3 de abril; 188/2003, de 27 de octu-
bre; 220/2003, de 15 de diciembre; 39/2006, de 13 de
febrero), resulta plenamente aplicable también al caso
que ahora nos ocupa.

Como dijimos entonces y hemos de reiterar ahora «no
puede calificarse de interpretacion mas favorable a la
efectividad del derecho fundamental [a la tutela judicial
efectiva (art. 24.1 CE)] aquélla que computa el plazo para
recurrir contra la desestimacion presunta del recurso de
reposicién como si se hubiera producido una resolucion
expresa notificada con todos los requisitos legales,
cuando. caben otras interpretaciones que, en ultimo tér-
mino, eviten la contradiccion y posicion contraria al prin-
cipio pro actione que supone admitir que las notificacio-
nes defectuosas —que implican el cumplimiento por la
Administracion de su obligacion de resolver expresa-
mente- puedan surtir efectos “a partir de la fecha en que
el interesado realice actuaciones que supongan el conoci-
miento del contenido y alcance de la resolucion o acto
objeto de la notificacidén o resolucién, o interponga cual-
quier recurso que proceda” (art. 58.3 LPC), esto es, sin
consideracion a plazo alguno, y sin embargo, en los casos

en que la Administracion ha incumplido total y absoluta-
mente su obligacién de resolver, como son los de silencio
con efecto desestimatorio, imponer sin otra considera-
cion el computo del plazo para acceder a la jurisdiccion a
partir del dia en que, de acuerdo con la normativa especi-
fica que resulte aplicable, se entienda presuntamente
desestimada la peticion o el recurso potestativo de repo-
sicion —art. 46, apartados 1y 4, LJCA» (STC 14/2006, de 16
de enero, FJ 5).

3. Como ocurriera en los numerosos casos anteriores
en los que se ha otorgado el amparo, también en el presente
el érgano judicial ha computado el plazo para el acceso a la
jurisdiccidn a partir del dia en que, de acuerdo con la norma-
tiva especifica (aqui el art. 18.3 del Reglamento del procedi-
miento disciplinario del Consejo de los llustres Colegios de
Abogados de Cataluna), habia de entenderse desestimado
por silencio administrativo el recurso —aqui de alzada- for-
mulado por el demandante contra la Resolucién sanciona-
dora, de 20 de marzo de 2001, de la Junta de Gobierno del
Colegio de Abogados de Girona, pero sin considerar ni tener
en cuenta el incumplimiento por parte de la Administraciéon
corporativa de su obligacion de resolver expresamente el
recurso, colocandola en mejor situacién que si hubiera cum-
plido con este deber.

Por ello, en mera aplicacién de una doctrina constitu-
cional constante, tal y como recuerda y propone el Minis-
terio Fiscal, la presente demanda de amparo debe ser
estimada.

FALLO

En atencidon a todo lo expuesto, el Tribunal Constitu-
cional, POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION DE LA
NAcioN EspaNoOLA,

Ha decidido

Estimar la demanda de amparo de don Jordi Oliver
Codina y, en consecuencia:

1.° Declarar que se ha vulnerado al demandante de
amparo su derecho a la tutela judicial efectiva en su ver-
tiente de acceso a la justicia (art. 24.1 CE).

2.° Restablecerlo en su derechoy, a tal fin, declarar la
nulidad de la Sentencia de 1 de septiembre de 2004 de la
Seccion Quinta de la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo del Tribunal Superior de Justicia de Cataluna, dictada
en rollo nim. 84-2003 y la de la Sentencia del Juzgado de
lo Contencioso-Administrativo nam. 2 de los de Girona,
de 5 de septiembre de 2003, retrotrayendo las actuacio-
nes al momento inmediatamente anterior al de haberse
dictado esta ultima Sentencia para que se pronuncie otra
respetuosa con el derecho fundamental vulnerado.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del
Estadon».

Dada en Madrid, a doce de febrero de dos mil siete.—
Guillermo Jiménez Sanchez.-Vicente Conde Martin de
Hijas.—Elisa Pérez Vera.—Eugeni Gay Montalvo.-Ramén
Rodriguez Arribas.—Pascual Sala Sanchez.-Firmado vy
rubricado.

Voto particular que formula el Magistrado don Vicente

Conde Martin de Hijas, respecto de la Sentencia de

fecha 12 de febrero de 2007, dictada en el recurso de
amparo num. 6212-2004

En la medida en que la actual Sentencia es pura tras-
lacién al caso decidido por ella de la doctrina de las
SSTC 14/2006, de 16 de enero («Boletin Oficial del Estado»
de 15 de febrero de 2006) y 175/2006, de 5 de junio («Bole-
tin Oficial del Estado» de 7 de julio de 2006), y que res-
pecto a éstas manifesté mi disentimiento en Voto particu-
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lar, manifiesto aqui igualmente mi disentimiento por las
mismas razones ya expresadas en los referidos Votos, a
cuyos argumentos me refiero integramente sin necesidad
de reiterarlos ahora.

Madrid, a doce de febrero de dos mil siete.-Vicente
Conde Martin de Hijas.—Firmado y rubricado.

5339 Sala Primera. Sentencia 33/2007 de 12 de
febrero de 2007. Recurso de amparo 7553-2004.
Promovido por don José Carlos Palomino Ver-
gara frente a la Sentencia de la Sala de lo
Social del Tribunal Supremo que desestimo su
recurso de casacion para la unificacion de doc-
trina en litigio contra la Gerencia Regional de
Salud de la Junta de Castilla y Leon sobre alta
en la Seguridad Social de médico de refuerzo.

Vulneracion del derecho a la igualdad en la
aplicacion de la ley: sentencia de casacion
social que desestima un recurso para la unifi-
cacion de doctrina por falta de contradiccion y
de contenido casacional contradiciendo sen-
tencias anteriores.

La Sala Primera del Tribunal Constitucional, com-
puesta por dona Maria Emilia Casas Baamonde, Presi-
denta; don Javier Delgado Barrio, don Roberto Garcia-
Calvo y Montiel, don Jorge Rodriguez-Zapata Pérez, don
Manuel Aragon Reyes y don Pablo Pérez Tremps, Magis-
trados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY
la siguiente

SENTENCIA

En el recurso de amparo num. 7553-2004 promovido
por don José Carlos Palomino Vergara, representado por
la Procuradora de los Tribunales dona Maria Asuncion
Sanchez Gonzalez y bajo la asistencia del Letrado don
Santiago Jiménez Sierra, contra la Sentencia de la Sala de
lo Social del Tribunal Supremo, de 28 de septiembre de
2004, que desestima el recurso de casacién para la unifi-
caciéon de doctrina num. 3817-2003, interpuesto contra la
Sentencia de la Sala de lo Social del Tribunal Superior de
Justicia de Castilla y Ledn, con sede en Valladolid, de 27
de mayo de 2003, que resolvié el recurso de suplicaciéon
num. 2887-2002 contra la Sentencia del Juzgado de lo
Social num. 1 de Salamanca, de 12 de noviembre de 2002
(autos num. 1006-2002). Ha intervenido el Ministerio Fis-
cal y ha comparecido don Daniel Fernandez Sutil, como
Letrado de la Comunidad Auténoma de Castilla y Leon.
Ha sido Ponente el Magistrado don Jorge Rodriguez-
Zapata Pérez, quien expresa el parecer de la Sala.

|I. Antecedentes

1. Por escrito registrado el 15 de diciembre de 2004
se interpuso recurso de amparo contra la Sentencia de la
que se ha hecho mencion en el encabezamiento, por con-
siderar que vulnera el derecho a la igualdad en la aplica-
cion jurisdiccional de la ley (art. 14 CE) y el derecho a la
tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE).

2. Los fundamentos de hecho de la demanda son los
siguientes:

a) El solicitante de amparo ha venido prestando ser-
vicios como médico de refuerzo para la Gerencia Regional
de Salud de la Junta de Castilla y Ledn, la cual le daba de

alta y baja en la Seguridad Social al inicio y al final, de
acuerdo con los dias en que prestaba servicios. Estuvo
contratado conforme al art. 54 de la Ley 66/1977, de 30 de
diciembre, de medidas fiscales, administrativas y de
orden social, y su nombramiento tenia una duracion de
un mes, siendo concretados en el titulo del nombramiento
los dias de ese mes que tenia que trabajar.Tras la entrada
en vigor de la Ley 30/1999, de 5 de octubre, de seleccion y
provision de plazas de personal estatutario de los servi-
cios de salud, el nombramiento del personal de refuerzo
se adapto a lo establecido en el art. 7 b) de dicha Ley, y
conforme a ella, se expedia un nombramiento para cada
dia en que el actor tenia que trabajar.

b) El recurrente solicitd judicialmente que se decla-
rase su derecho a permanecer en alta en la Seguridad
Social de forma ininterrumpida durante la duracién de
cada uno de sus nombramientos y que se condenase a la
demandada a cotizar por él desde el inicio de su relacién
laboral.

c) La demanda fue resuelta por Sentencia del Juz-
gado de lo Social num. 1 de Salamanca, de 12 de noviem-
bre de 2002, que desestimo la pretension del recurrente
relativa al mantenimiento del alta al considerar que esta
ultima no procedia al no ser el recurrente un trabajador
fijo discontinuo sino un trabajador eventual, y por lo que
a la pretensidn relativa a la cotizacion se refiere, aprecié la
excepcidon de incompetencia de jurisdiccion.

d) Contra dicha resolucion interpuso el recurrente
recurso de suplicacion formulando cuatro motivos. En el
primer motivo se discute la incompetencia de jurisdiccion
apreciada en la Sentencia de instancia con relacion al
pago de cotizaciones, alegando al respecto el art. 9.5 LOPJ
y arts. 2 b) y 3 b) LPL, asi como la doctrina mantenida en
SSTS de 3 de mayo de 2002 y 29 de abril de 2002. Se man-
tiene al respecto que no se impugnaba resolucién alguna
de laTesoreria General de la Seguridad Social, cuyo cono-
cimiento no correspondia a los Tribunales del orden juris-
diccional social, sino el reconocimiento del derecho del
actor a permanecer en alta continuada en la Seguridad
Social y que, en consecuencia, se condenase a la deman-
dada, no sélo a pasar por tal declaracion, sino al cumpli-
miento de las obligaciones intrinsecas que de ello se
derivaban (a saber, cotizacion con efectos retroactivos de
cinco anos, ingresando las cantidades que por dicho con-
cepto correspondiesen).

En el segundo motivo del recurso de suplicacién se
cuestiona la decisién de fondo adoptada por el Juzgado
con relacién a la desestimacion de su pretension de alta
continuada en la Seguridad Social. A este respecto, el
recurrente niega que la figura del personal de refuerzo
pueda calificarse como eventual, ya que su contratacion
no se adecua a lo dispuesto en el art. 14 del estatuto pro-
fesional aprobado por Orden Ministerial de 26 de abril
de 1973, ni a la doctrina mantenida por el Tribunal
Supremo en sus Sentencias de 25 de julio de 1995y 7 de
marzo de 1997. En este sentido se indica que una relacion
como la suya con la administracion sanitaria demandada
durante casi seis anos, en los que, mes a mes, venia pres-
tando sus servicios como médico de refuerzo, no merecia
la calificacion de trabajador eventual sino de personal fijo
discontinuo, por lo que debia aplicarse el art. 106.2 del
texto refundido de la Ley general de la seguridad social,
aprobado por Real Decreto Legislativo 1/1994, de 20 de
junio (LGSS), y se le debia reconocer el derecho a perma-
necer en alta durante todo el tiempo en que mantuviese
su relacién con la empresa. Posteriormente, en el tercer
motivo, se sostiene la improcedencia de ser dado de baja
cada vez que terminaba su jornada laboral, pues ello con-
travenia lo dispuesto en el art. 100 LGSS, y, finalmente, en
el cuarto de los motivos se citan Sentencias deTribunales
Superiores de Justicia que han reconocido el derecho del
personal de refuerzo a permanecer en situacion de alta en



