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obligados tante los recurrentss come ta Admisvstia
3?gi}ar:ldo:fm?asgur al 6rgano judlicial pu existsncia oconcreta ©
las causas de su !ndeterminacidn, pues si conoclendo las per-
sonas que ostentan derechos discutidos se ocultan por uns u
otra razon a la Salm, evitando el debido emplazamiento directo
¥ persoha), el realizado subsidiariaments por edictos produce
indeiensién, salvo que tuvierAan esas personas demandadaa ©
coadyuvantos conocimienio suficiente y fehaciente del procesa
conirnciosa de referencia —sentencla 102/83 de 18 de noviem-
bre—, lo que debs constar demastrado para destruir la presun-
cién de lgnorancia.

3. En ol supusesto de examen resulta avidente que la per-
SORA gue reCurTe en ampard —ademas de otros muchos compa-
fieros en igual situscidn ‘uridics que &, pero qus no Na. Pro-
mevido proceso constitucional— se encontrabe perfectamente
identiificado, como estiman el Ministerio Fiscal vy el Abogado
del Estado, ¥a que el recurso cottencicso-administrative se en-
tab.: .oua las bases o baremo de la convocatoria realizada
por la Circular [nformativa namero 12, de 11 de marzo de 1980,

‘de concursp de traslado para provisidn de vacantes de la Es-
caiz de Jefes de Silo, Ceniro'de Seleccidn y Almacén, que em
e} propio afdu se resolvié otorgando al recurrents posesié: por
Torrijes (Teoledo), de ia que tomd seguidamente peosesid-, por
i gue debid de ser amplazado en forms directa ¥ persuual
en diche proceso y no an el «<Boletin Oficlal de Hueacss, pro-
vincia ajena & su residencia, pues la solicitud de la pretension
que lo informeba, realizads en 21 de enero de 1982, adema; dv
Ia nulidad del bareme pedia le nulidad de ios actos adininis-
trativos que se habian derivado de ja aplicacidn del mismo,
lo que induedablemente suponia la anulacitn del nombramisnto
que le habia sido otorgado dos ados antes er el pracitado con-
curso ¥ que en la ejecuclén de la sentencis se realizé, mo-
tivande ! planteamiento de sste recurso coanstitucional. Cier-
tamento gue el acier en dicho proceso previo no hizo ref-ien-
cla directa v expresa de las personas legitimadas como de-
mandadas pars soportar su pretensidn y que indudablemante
couocia, pues la resoluciém de! concurso era la causa da au
pretensidn. pero su omistén neghigente o dellbersda no pueds
favorecerle, porque eataba obligado a reups'ar sf proceso debido
gua el art. 24 de la CE garantizs, copstituyandose dabidamente
la relacién furidico-procesal entre [as partes genuinas, con
emplazamiento de los demandadcs de carictar directo.y per-
sonai que facilitaran 1a debida oposicidn y controversia da los
interesados en defenderse, sin fraude alguno presunto o gus-
ride que afectarse a eatos filtimes, como se B por s oamd-
sidn en sefalarlos; habléndose, a su vez, omitido por la Admi
nistracidn al aporiar si procesc el expediente enviar # com-
tenido de la resolucién del concurso con Ia adjudicacién de
las nuevas plazas a loa concursantes: aunqgua tode el expedien.
te remitido parte de gu existencila, 10 en ningin supuesto
estes omisiones del reacurrents y da Administractén pusden
producir efectos perjudiciales para ol aquf recurrente, sufrien-
do un emplazamients indeblde o ineficaz de ls naturaleza
sybsidiaria y por edicto, gue eon absoluto se conroce hubiera
ltegado a su conoclmlents, ¥y cuyo defecto debié de oficie evi-
tar ln Sgla de Instancia; como Organo garantizador de! cum-
plimiento de laa exigeaclas constitucionsles del proceso dehido
sin indefenslén, Investigando y soliciiendo da las partes los
datos precisos para determinar !as personas que eran deman-
dadas ¥ qus resuliaban faclimente identificables sl se aporteba
al proceso la resclucién del concursa.

CORRECCION da errores gn el texio de Ias senten-
cias del Tribunal Constituclional, publicodas en sl
suplemanto al <Bolettn Oficial del Estado- ntime-
r¢ I8, de fecha 19 de jurio de 1084.
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Advertidos errores en al texto de las sentencias del Tribunal
Constitucional, publicadas en el suplemento al «Boletln Oficial
del Eslados numero 148, de !9 de junlo de 1984, se transcriben
& continuacion las oportunas rectificacionses:

En la pigina 2, primera columna, parrafo B, lnea 3, donde
dice: sreligioscs, debe decir: «litigiosos,

- En la pagina 5, segunda columna, parrafo 3. linea 7. donde
dice: stotorgars, debe decir: .otorgars. ¥ en Is linea 8, donde
dice: «siguieras, debd decir: =siguieras.

En la pagina 8, primera columna, parrafo 1.°, Unea 8 donde
dice: «acudas, debe decir: -mctias. En ol parrafo 2.°, linea 8,
comenzando por el final, donds dice; «y concurrenciass, debs
decir: «y colsecuanciass.

En la pagina 7, primera columna, parrafe 3, linegs 17, 8 y 11,
donde dice: «articulos, debe decir: eart.s,
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Por tode lo que reswuts ovideote la vulneracién del art, 24
de la CE. debiendo de otorgarse el smparo de conformidad a
la doctrina &ntes expuesta, al no responder el emplazamisnto
por edictog reaiizados a! mendato cunsiitucional que promusve
al derecho de defensa & través de juicio contradictorio, en la
medida de lo posible, y que elimina la inadmisible indefon-
sioh de loz derechos e intereses legitimos de! aector que pude
defender v no defendié por dichas causas eu el proceso ian
referido, teniendo gue soporiar las consecuencias de una sen-
tencle Adversa, s cuya dirscta creacién no pude contribulr.

4. En conclusién, s} utorgamisnto del ampare supooe, de
conformided & lo precisado en el art, 35 de la LOTC, daclarar
la nulidad de ia sentencta impugnada y ratrotrasr las actus-
ciones al momento en que 3s produjo la vuineracion det derecho
fundamental indiredo, decidicndo al debldo emplrramirnto por
adicte, cuend. debld hacerse de maners personal ¥ Jurec-
ta n los adiudicatarios de plazas en el concurso. demecho
que e le reconoce sl actor en este proceso, come antca parte
recurrente, para que pusda constituirse como demandade ¥
eisrcitar su derecho de defensa sio indefensidn aiguna en el
procese contencioso-adminisirative, con total independencia det
alcance ¥ valoracion que e] Tribupal ordinsric puede v deba
hucer ds la preiensién ejercitads.

FALLO

Eg atencién a todo lo expussto, »l Tribunal Constituc{qnal
POR LA AUTQRIDAD WUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION
DE LA NACION ESPANOLA

Ha decidido

Otorgar el amparo solicitado por el Procuradur doa Juan
Luls Pérez- Mulet v Sudrez, en nombre ¥ representacion de don
Eutimio Lopez Agudo. v en su virtud:

1° Declarar ia nuhd.d de la sentencia de la Sala Con-
tencloso-Administrative de u Audiencia Terriotlal de Jara
goza numsre 281, de 23 de diciembre de 1982, con todas sus
consecuencias.

2.* Reconocer el derecho del actor 8 ser smplazado directa
¥ perscoalmente en el prucesc que flpallzd con dicha sen-
tencia.

3° Restahlecar nl recurrenta en la integridad dm sus dere-
chos, relrotrayendo las actuacionas, oh el process nuemero 15782
de Is mencionada Sala, iniciado por don Antonio Bosque Na-
varro, al momento inmediatamente posterior a, de 4 o oTpo-
siclén del recurso contencioso administrativo contra 18 1e-
solucién del Ministeric de Agricultura, Peaca y Alimentacidn,
Direccién General de] Servicic Nacional ds Productos Agrarios,
de focha 19 de mavo ds 1880, con el fin de gque don Eutimic
Lapez Agudo sea emplazado persopalmmente g efactos de gue

pusda comparecer en el referido recurse sn conceplo de de-
mandado. '

Publiguesa osta sentencia es a! «Baletin Oficial del Estados.

Madrid, veintisiete de iunio de mil novecientos ochenta vy
cuairo.— Manue} Garcia bclaye Alonso. Angel Latorre Segura.
Manuel Diez de Velasco Vallejo Gloria Bagué Cantén. Rafasl|
Gémez Farrer Morant. Angel tscudero del Corral.—Firmsroe ¥
rubricados,

£

En la pagina B, primera columna, parrafo 5, linea 13, donde
dice: «Tribunal Constitucionwls, debe decir: «F. C.», En lag
{ineas 14, 15 vy 16, donde dice: - Bolatin Oficinl dsl Estade”s,
dabe decir: «'BOE™s, B

En ia pégina 9, primera columna, parrafo 1.°, linea penglti-
ma, donde dice: «bancos, debe decir: «Bancos. En e} parrafc §,
linea 4, donde dice: «(INSALUD, debe decir: «INSS5s,

En la pagina 12 primera ¥ segunds columna, en todos fos
parrafos donde aparece la paiabra: Primsra, segundm, S,
dsbe decir: -1, 2., ptc. El mismo error hay en la pagina 13,
primera v segunda columna, con excluslén del Fallo. )

En la pAgina 14, primera columna, parralo 8, linea penultima,
donde dice; «{R® 743}s, debe decir: «{R® 20.743),

En la pAgitia 15, primers columna. parrafo 4, donde dice:
«recurren dos .autoss, debe decic: srecurren otros dos_ auioss,
En e parrafo aitimo, linea 4, donde dice: «de la realizacténs,
ttebe decir: =de reslizacions: 10, donde dice: «detros, debe decir:
sdentros; 15, donde dice: =previsidns debe decir: «presidn., ¢ 8o
in uitima line2, donda dice: -trargresors, debe decir: «trasgre-
gors, En la segunda columna, parrafo 15, lines i1, donde dice:
«aguetlazss, debe decir: saquelias ens,



