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SALA PRIMERA

EXCMOS.  SEÑORES:

Don  F ranc i sco  Tomás  y  Va l i en te
Don  F ranc i sco  Rub io  L l o ren te
D O n  L U l S  D l e z - j ' ] C a z o  y

Ponce  de  León
Don  An ton io  T ruyo l  Se r ra
Don  Eugen io  D íaz  E im i l
DOn IV I ] . gue I  I {Odr ] .gueZ-Hrne ro  y

Bravo -Fe r re r
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Recurso  número  r9 l - / 87

Amparo promovido por  DON BE-
NITO MARTINEZ RODRTGUEZ

SOBRE:  fmpugnac ión  de  Reso lu -
c i ón  de  29  de  oc tub re  de  I 9B2
de1  INSS y  Sen tenc ia  de  f 8  de
d ic iembr "e  de1  T r ibuna l  Cen t ra ]
d o  ' f r , : t r :  i n¿  +  s v s u  v .

La  Sa la  ha  exam inado  l a  p i eza  sepa rada  de  suspens ión  =

co r respond ien te  a f  r ecu rso  de  amparo  p romov ido  po r  don  Ben i t o  ==

Mar t ínez  Rodr íquez

]  .  _  ANTECEDENTES

Pr imero .  -  E l  f 4  de  feb re ro  de  1987  in te rpuso  don  Ben j - -

t o  Ma r t í nez  Rod r íguez  recu rso  de  amparo  con t ra  r eso luc i ón  de l  ==

Ins t i t u t o  Nac iona l -  de  1a  Segu r i dad  Soc ia l  de  29  de  oc tub re  de  ==

1982  y  con t ra  Sen tenc ia  de  18  de  d i c i enb re  de  1986  de l  T r i buna l

Cen t ra l  de  T raba jo  es t imando  vu lne rados  1os  de rechos  fundamen ta -

l - es  reconoc idos  po r  l os  a r t í cu l os  14 ,  24 .  y  25  de  l - a  Cons t i t uc i ón .

Se  fundaba  la  demanda  de  amparo  en  que  e l -  ac to r ,  a f i l i a

do  a l  Rég imen  Espec ia l  de  Segu r i dad  Soc ia l  pa ra  T raba jado res  Au -

tónomos ,  hab ía  v i s t o  denegado  su  de recho  a  pens ión  de  j ub i l ac i ón
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po r  1a  p r ime ra  reso luc i ón  c i t ada ,  a I  no  compu tá rse le  cuo tas  co -

r respond ien tes  a  pe r í odos  an te r i o res  a  su  a f i t i a c i ón  a l  Rég imen

ind i cado .  Fu rmu lada  dema i rda  j ud i c i a l ,  l a  Mag i s t r a tu ra  de  T raba -
jo  número  l -  de  Murc ia  d i c tó  Sen tenc ia  e I  24  de  marzo  de  1983 ,  =

reconoc iéndo l -e  e l  de recho  a  pens ión ,  mas  e1  T r ibuna l  Cen t ra l  de

Traba jo  1 " - - . h "  revocado  en  Sen tenc ia  de  18  de  d i c iembre  de  1986 .

Sup l i caba  e i  recu r ren te  1a  nu l i dad  de  l as  reso l -uc iones  impugna-

das  y  que  se  reconozca  su  de recho  a  pens ión  de  j ub i l ac i ón ,  so l i

c i t ando  po r  o t r os í  l a  suspens ión  de  l - a  e j ecuc i_ón  de  1a  Reso lu -

c i ón  de l  r ns t i t u t o  Nac iona l  de  t a  segu r i dad  soc ia t_  y  de  t a  sen -

tenc ia  de l  T r i buna l  Cen t ra l  de  T raba jo  du ran te  1a  sus tanc iac ión

de l  recu rso  de  amDaro .

Segundo . -  po r  p rov idenc ia  de  3  de  j un io  de  I 9B7  l a  Sec

c ión  P r imera  de  es te  T r ibuna l  aco rd ,ó  fo rmar  1a  opo r tuna  p ieza  pa

ra  l a  t r am i tac i ón  de f  i nc i den te  de  suspens ién  y  concede r  a l  M i -

n i s t e r i o  F i sca l  y  l a  pa r t e  r ecu r ren te  p l azo  de  t r es  < i í as  pá ré t  ==

a legac iones  sob re  1a  suspens ión  so l i c i t ad .a .

E l  r ecu r ren te ,  en  sus  a l egac iones ,  i ns i s t í a  en  su  i n i

c j - a l  so l i c i t ud  de  suspens ión  de  1a  e j ecuc ión  de  t os  ac tos  impug

nados ,  pues  1a  e j ecuc j - ón  ocas iona r i a  un  pe r j u i c i o  que  ha r í a  pe r -

de r  a l  ampa ro  su  f i na l i dad ,  ya  gue  queda r ía  i n t e r rump ido  e l _  pe r -

c i bo  de  l as  p res tac iones  de  j ub i t ac rón ,  pa r t i cu l - a rmen te  l - as  re -

l a t i vas  a  as i s t enc ia  san i t a r i a ,  necesa r i as  en  pe rsona  de  avanza -

da  edad  y  aque jada  de  i nsu f i c i enc ia  co rona r i a ,  s i n  que  l a  suspen

s ión  pe r t u rbe  l os  i n t e reses  gene ra les  n i  de rechos  f undamen ta l - es

o  l i be r t ades  púb f i cas  de  un  t e r ce ro .

E l  F i sca1  an te  e l  T r i buna t  Cons t i t uc i ona l  f o rmu ló  sus

a legac iones  exp resando  que  l -a  no  suspens ión  de  l -a  Sen tenc ia  de1

T r i buna t  Cen t ra l  de  T ra l - r a i o  ConS t i t u i r í a  un  re ta rdo  en  e l  pe rc i -
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pens ión  de  unos  e fec tos  pos i t i vos  s l no  l - a  de  an t i c i pa r  e l  con te r+

n ido  de1  amparo .

Pod r ía  i nduc i r  a  co r i f us i ón ,  como  ocu r r í a  en  e l  supues

to  de l  Au to  8 l - 1 /85  c i t ado ,  e l  hecho  de  que  haya  ex i s t i do  en  e l

p roceso  j ud i c i a t  p rev io  una  Sen tenc ia  de l  ó rgano  de  i ns tanc ia  f a

vo rab l -e  a l -  recu r ren te  y  que  ha  ven ido  s i -endo  ob je to  de  e jecuc ión

p rov i s i ona l ;  s i n  embargo ,  d i cha  Sen tenc ia  f ue  revocada  po r  f a  ==

de l  T r i buna l  Cen t ra l  de  T raba  j o ,  r es tab lec i éndose  l - a  e f  ec t j - v i dad

de l  ac to  adn r in i s t ra t i vo  recu r r i do  a l  p roduc i r se  ta l  revocac ión ,

y ,  en  t odo  caso ,  aque l l a  e j ecuc ión  p rov i s i ona l  es  consecuenc ia

de l  r ég imen  l ega1  de  l os  r ecu rsos  a .n te  l - a  j u r i sd i cc íón  l abo ra l  ,

mas  no  es  consecuenc ia  que  pueda  de r i va r se  de  f a  v ía  de  suspen -

q - i Á n  r r r r a  r l i c ¡ j n - l j n =  a ' l  : z ' t - í ¡ ' 1 1 - i  ¡ ¡  q Á  d a  l a  T . o r ¡  ñ y , a Á n i c e  A a  a c l - ay - ' -  r 1 , r r r r o  E - L  o r  u r c u i o  5 6  d e  l a  L e y  O r g á n i c d  u e  e b  L e

Tr ibuna l - .

Segundo- -  Aunque  e l  en foque  de  1a  suspens ión  deb ie ra

va r ia r  po r  se r  l a  Sen tenc ia  de l -  T r i buna l  Cen t ra l  de  T raba jo  ob -

j e to  de  impugnac ión  espec í f i ca  en  amparo ,  Se  l l ega r í a  a  i gua l  =

resu l t ado  deses t ima to r i o  de  l a  pe t i c i ón  de  suspens ión  a tend ien -

do  a  l as  r azones  expues tas ,  pa ra  casos  seme jan tes  a l  p resen te ,

po r  l - os  Au tos  de  es te  T r i buna l  de  22  de  ab r i l  de  I 9B7  (Recu rso

de  amparo  1270 /86 )  de  13  de  mayo  de  I 9B7  (Recu rso  de  amparo  330

de  L987 )  y  27  de  mayo  de  1987  (Recu rso  de  amparo  432 /87 ) ,  en  que

se  re fe r í a  l a  suspens ión  i ns tada  a  l - a  e j ecuc ión  de  una  Sen tenc ia

de1  T r i buna i  Cen t ra l  de  T raba jo ,

l - a  d i c t ada  en  e l  supues to  ac tua l .

e  Dronunc iam ien to  i dén t i co  a

d e  l a

Como en  1os  Au tos  c i t ados  se  i nd i caba ,  l d  suspens ión

e  i e r - r r r - i  ó n  d c t  e r - f  n  n h  i e f  o  d e  i m o l : o n a c i ó n  e n  e ]  r e c u r S o  d ev J e v  v v J v  u v

só to  puede  aco rda rse ,  según  e l  a r t í cu l - o  56  de  l a  Ley  0 rgá

a

d

amparo

n i ca  de  es te  T r i buna l .  cuando  1a  e . i ecuc ión  hub ie ra  de  ocas io r i a r



I

-s@*

EWffi
TRI BU NAL

CONSTITUCIONAL

q=

o
g

i=
o
@

E

4

Amparo  núm.  r9L /BT  (p i eza )
P romov ido  po r  D .  Ben i t o
Mar t í nez  Rod r íquez .

un  pe r j u i c i o  que  ha r í a  pe rde r  a l -  ampa ro  su  f i na l i dad ,  y  en  e }  ca

e ' r  n n a c a n l - a  r .  e l  o F a n l - n  n a a j u d i c i a l -  n o  s e  d e r i v a  d e l  m a n t e n i m i _ e nu q !  v r  u L  L v  y s ¿  J  u u r L  r q J  t l \ J  J t r :  \ I U I ' I  v c ¡ .  \ - I u J  l l l . r

t o  de  f a  e j ecuc ión  de  1a  Sen tenc ia  de l -  T r i buna ]  Cen t ra l  de  T ra -

ba io ,  s i no  só to  un  re t r aso  en  e l  d i s f r u te  de  c i - e r t as  p res tac io -

nes ,  l - o  que  no  j us t i f i ca  po r  s í  so fo  e f  o to rgam ien to  de  f a  sus -

pens ión  so l - i c i t ada .

cau te l_a r

r r i das .

Po r  l - o  expues to ,  1a  Sa la  acue rda  deses t ima r  1a  pe t  j _c ro

de  suspens ión  de  l a  e j ecuc ión  de  l as  r eso luc i ones  recu -
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,  uno  de  j u l i o  de  m i l  novec ien tos  ochen ta  y  s i e -

7t=,{-+'"'


