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: S A L A  P R I M E R A

SeccÍón  Segunda

E X C M O S .  S E Ñ O R E S :

D o n  F r a n c i s c o  R u b i o  L l o r e n t e

D o n  A n t o n i o  T r u y o l  S e r r a

D o n  M i g u e l  R o d r í g u e z - p i ñ e r o

y  B r a v o - F e r r e r .

I .  E l  p rocu rador  de

L6pez  V i l l am i l ,  € r  nombre  de

Recu rso  núm.  LO82 /87

ASUNTO: Amparo promovido por  don
Juan  José  Mo l l  de  M igue l .

SOBRE:  Reso luc iones  admin i s t ra t i
vas  y  j ud i c i a l es  desde  l a  de  13 -

. 12 -85  de l  Sec re ta r i o  Gene ra l  de I
Depa r tamen to  de  po t í t i ca  Te r r i -
t o r i a l  y  Obras  Púb l i cas  de  l a  Ge
nera i l i dad  de  Ca ta1uña ,  has ta  e l -
ago tamien to  de  Ia  v ía  j ud i c ia l
en  recu rso  p r i nc ipa l  y  Con tenc io
so -Admin i s t r a t i vo  y  ape lac i ones
en  l as  p i ezas  de  suspens ión  y  en
la  p i eza  p r i nc i pa l  has ta  I a  ú1 -
t ima  Sen tenc ia  de  23 -6 -87  de  I a
Sa Ia  5e  de l  T r i buna l  Supremo que
dec la ró  i nape lab le  Ia  Sen tenc ia
de  1a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de
Ba rce lona .

La  Secc ión  ha examlnado  e l  recu rso  de amparo  p romov i

do por  Don Juan José Mol I  de Miguel

I .  ANTECEDENTES

los Tr ibunales don Juan Coru jo-

don  Juan  . l osé  Mo l l  de  M igue l ,  :

l n te rpone  recu rso  de  amparo ,  med ian te  esc r í t o  que  tuvo  su  en

t rada  e r  3  de  agos to  de  t 98z ,  env iado  po r  co r reo  ce r t i f i cado

e r  3 l  de  j u l i o ,  con t ra  ac tuac iones  adm in i s t r a t i vas  y  j ud i c i a
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l e s  a  pa r t i r  de  ra  Reso luc i . ón  de  13  de  d i c i embre  de  l 9g5

de l  sec re ta r i o  Gene ra r  de l  Depa r tamen to  de  po r í t i ca  Te r r r -

t o r i a r  de  ob ras  púb l i cas  de  La  Gene ra l i dad  de  ca ta l uña ,  r €

fe ren te  a  i ncoac ión  de  exped ien te  d i sc i p l i na r i o  con  suspen

s ión  p rov i s i ona l  de  emp leo ,  has ta  e l  ago tam ien to  de  l a  v í a

j ud i c i a r  de r  r ecu rso  652 /85  de  l a  Ley  62 /79 ,  segu ido  an te -

l a  sa la  Te rce ra  de  l a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de  Ba rce lona , -

con  ras  respec t i vas  ape lac iones  de  l as  p iezas  separadas  de

suspens ión  y  p r i nc ipa l  an te  l as  sa ras  Te rce ra  y  eu in ta  de r

T r i buna r  sup remo ,  l o  que  f i na l i zó  con  l a  sen tenc ia  de  es ta

ú l t ima  Sa Ia  de  23  de  j un io  de  1997 .

2 .  Los  hechos  en  que  se  funda  l a  demanda  son  en

esenc ra  l os  s igu ien tes ,  según  se  desp renden  de l  esc r i t o  de

demanda  y  de  1a  documen tac ión  apo r tada :

a )  Po r  reso luc ión  de l  sec re ta r i o  Genera l  de l  Depa !

tamen to  de  Po l í t i ca  Te r r i t o r i a r  y  ob ras  púb l i cas  de  l a  Ge-

ne ra r idad  de  ca ta ruña  de  13  de  d i c iembre  de  l gg5 ,  redac ta -

da  en  ca ta lán ,  se  aco rdó  i n i c ia r  ra  i ns t rucc ión  de  un  sxpg

d ien te  d i sc ip r i na r io  a l  so r i c i t an te  de  amparo ,  con t ra tado -

admin i s t ra t i vo  t rans i to r i . o  a r  se rv i c io  de  1a  D i recc ión  Ge-

ne ra r  de  ob ras  H j .d ráu l i cas ,  y  suspender  p rov i s iona lmen te

de  ocupac ión  ( " suspend re  p rov i s i ona rmen t  d ,ocupac ió " )a  d i -

cho  so l i c i t an te .
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b)  In te rpues to  po r  e I  demandan te  de  amparo  con t ra

1a  an te r i o r  Reso luc i ón  recu rso  con tenc ioso -admrn i s t r a t r vo

652 /85  a l  ampa ro  de  l a  Ley  62 /78 ,  so r i c i t ando  l a  suspens ión -

de  l a  e j ecuc íón  de l  ac to  adm in i s t r a t i vo ,  l a  sa ra  Te rce ra  de -

1a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de  Barce lona  aco rdó  no  haber  l uga r -

a  dec re ta r  t a l  suspens ión  po r  Au to  de  r z  de  f eb re ro  de  1996 .

c  )  La  m isma

l i c i t ada  po r  Au to  de

so l i c i t an te  de  amparo

co r respond ió  e l  núm.

Sa la  vo l v ió  a  denegar  l a  suspens ión  so -

14  de  marzo  de  1986 ,  con t ra  e l  que  e I

i n te rpuso  recu rso  de  ape lac ión ,  a l  que

869 /86 .

d )  Po r  Au to  de  28  de  ab r i l  de  1986 ,  d i cha  Sa la  aco r

dó  denegar  e l  rec ib im ien to  a  p rueba  so r i c i t ado  po r  e l  recu - -

r r en te .

e )  Po r  Sen tenc ia  de  30  de  mayo  de  1985 ,  deses t imó

e l  recu rso  con tenc ioso -admin i s t ra t i vo  i n te rpues to  po r  e r  s r .

Mo l l ,  condenándo lo  a l  pago  de  l as  cos tas  causadas .

f  )  I n te rpues to  po r  e I  so l i c i t an te  de  amparo  recu rso

de  ape lac i ón ,  a I  gue  I e  co r respond ió  e l  núm.  1896 /86 ,  con t ra

1a  Sen tenc ia  an te r i o r ,  so l i c Í t ó  e t  recu r ren te  que  se  o rdena-

se  su  i nmed ia ta  rehab i l i t ac ión  y  repos i c ión  en  su  an te r i o r

ca rgo ,  po r  du ra r  ya  más  de  se i s  meses  l a  suspens ión ,  pe t i c i ón

ace rca  de  l a  cua l  l a  Sa la  Te rce ra  de l  T r i buna l  Supremo aco r -

dó  no  haber  l uga r  a  p rovee r  mend ian te  p rov idenc ia  de  4  de  no
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de  15  de  d i c i embre  de  1986 ,  t en iendo  en  cuen ta  l a  pendenc ia -

de l  r ecu rso  de  ape rac ión  en  l a  p i eza  sepa rada  de  suspens rón .

g  )  La  Sa la  Te rce ra  de l  T r i buna l  Supremo deses t imó

e I  r ecu rso  de  ape lac i ón  869 /86  i n te rpues to  po r  e l  so l i c i t an -

te  de  amparo  con t ra  e l  Au to  de  l a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a r  de

14  de  marzo  de  1986 ,  d i c t ado  en  l a  p i eza  de  suspens ión ,  me - -

d j . an te  nuevo  Au to  de  12  de  ene ro  de  L987 ,  f ren te  a l  gue  e l

demandan te  de  amparo  i n te rpuso  recu rso  de  súp r Í ca ,  deses t j -ma

do  po r  Au to  de  4  de  mayo  de  1987 .

h )  Po r  p rov idenc ia  de  5  de  f eb re ro  de  L987 ,  l a  Sa la

Terce ra  de l  T r i bunar  sup remo aco rdó  rem i t i r  e l  recu rso  de

ape lac ión  fS96 /86  a  I a  Sa Ia  eu in ta  de  d i cho  T r i buna l ,  ' , po r

se r  d i cha  sa la  l a  compe ten te  pa ra  conoce r  de l  p resen te  recu r

so  de  con fo rm idad  a l  Acuerdo  de  1a  Sa la  de  Gob ie rno  de l  T r i -

buna l  Supre rno  de  12  de  d i c iembre  de  1986 ,  sob re  d i s t r i buc ión

de  asun tos  en t re  l as  Sa las  de  Io  Con tenc ioso  Admin i s t ra t i vo -

de l  p rop io  T r ibuna l " .
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i  )  F ina lmen te ,  po r  Sen tenc ia  de  23

la  Sa la  Qu in ta  de l  T r i buna l  Supremo dec la ró

recu rso  de  ape lac ión  i n te rpues to  po r  e l  S r .

Sen tenc ia  de  Ia  Sa la  Te rce ra  de  l a  Aud ienc ia

de  j un io  de  1987 ,

ma l  admi t i do  e l

Mo l l  con t ra  Ia

Te r r i t o r i a l  de -
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3 .  En  l a  demanda  de  amparo ,  €o  l a  que  se  impu tan

d ive rsas  v io lac iones  de  de rechos  fundamen ta res  y  o t ras  i r re

gu la r i dades  a  cada  uno  de  l os  con jun tos  de  ac tuac iones  admi

n i s t ra t i vas  o  j ud i c ia tes  en  que  en  d i cha  demanda  se  d i v ide -

ra  expos i c i ón  de  hechos ,  s€  so r i c i t a  gue  se  adm i ta  e l  r ecu r

so  con t ra  ra  Resoruc ión  de l  sec re t r i o  Genera l  de r  Dprop  de -

l a  GC de  13 -12 -85 ,  con t ra  l os  Au tos  de  12 -2 -96  y  14 -3 -96  y -

sen tenc ia  de  30 -5 -86  de  ra  sa la  Te rce ra  de  ra  Aud i , enc ia  Te -

r r i t o r i a r  de  Barce lona ,  con t rá  l os  Au tos  de  l a  sa la  Te rce ra

de r  T r i buna l  sup remo en  l as  ape rac ioanes  de  ras  p iezas  sepa

pa l  y  con t ra  l a  Sen tenc ia  de  l a  Sa Ia  Ou in ta  - -rada  y  p r i nc ipa l  y  con t ra  l a  Sen tenc ia  de  l a  Sa la  eu i r

de l  T r i buna l  Supremo de  23 -6 -87 ;  y  que  "se  sus tanc j -e  po r

a legac iones  con  rec ib im ien to  a  p rueba ,  d€  ras  v io rac iones

de ros derechos fundamenta les garant i 'zados por  los ar ts

L4 ,  18 ,  19 ,  24  y  25  de  l a  C .E . " .

Po r  o t ros í  se  so l i c i t a ,  , , á l  amparo  - se  d i ce -  de l

a r t .  56  de  l a  LOTC ' , ,  l a  suspens ión  de  Ia  Sen tenc ia  de

23-6 -87  de  l a  Sa la  Qu in ta  de l  T r i buna l  Supremo,  de  l os  Au - -

tos  de  4 -5 -87  y  I2 - I -87  de  l a  Sa Ia  Te rce ra  de l  T r i buna l  Su -

p remo y  de  Ia  Sen tenc ia  de  30 -5 -86  y  Au tos  de  28 -4 -86  y  LZ -

2 -86  de  l a  Sa la  Te rce ra  de  l a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de  Bar -

ce lona ,  " po r  nu l i dad  de  ac tuac i . oanes  p rev i s t a  en  e I  a r t .Z3B

LOPJ  6 /85 ,  á l  no  no t i f i ca r se  a  l os  i n t e resados  l a  r en i s i ón -

de l  exped ien te  a  l a  Sa Ia  Te rce ra  de  l a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l

de  Barce lona  imp id iendo  que  comparec ie ran  an te  1a  m isma
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como  coadyuvan tes ,  pa ra  i nde fens ión  de l  r ecu r ren te ' , ;  as í

como  l a  suspens ión  de  l a  Reso luc ión  adm in i s t r a t i va  de

r3 -12 -85 ,  po r  l a  que  se  aco rdó  ra  suspens ión  p rov i s i ona l

de  emp leo ,  " ya  que  su  e j ecuc ión  ocas iona  desde  en tonces  un

pe r j u i c i o  que  hace  pe rde r  a l  ampa ro  su  f i na l i dad , , .

Po r  un  segundo  o t ros í  se  so l i c i t a ,  a l  amparo  de l

a r t .  89  Lo rc ,  " € l  r ec i b im ien to  a  p rueba  re l a t i vo  a l  s i gn i -

f i cado  exac to  y  cober tu ra  l ega l  exac ta  en  fecha  r3 - r  z -g5

de  l as  voces  ca ta l anas  , ' suspens ió  d ,ocupac ió " .

Po r  un  te rce r  o t ros í  se  d i ce  poner  en  conoc im ien to

de  l a  Sa la ,  " á l  ampa ro  de l  a r t .  55  de  l a  LOTC ' , ,  , , l a  p roba -

b le  i ncons t i t uc i ona l i dad  de l  a r t .  69 ,  y  74  de  ra  Ley  r7 /as

Func ión  púb r i ca  de  l a  Genera l i dad  sob re  , , suspens ió  d ,ocupa

c ió "  po r  i n f r i ng i r  e r  a r t .  29  de  ra  Ley  30 /g4  de  Med idas

para ra Reforma de la  Función púb1ica que es base der  rég!

men  es ta tu ta r i o  p rev i s t o  en  e I  a r t .  l 49 . l . l g  de  I a  C .E . ,  y

además  po rque  e l  rango  o rd ina r io  de  l a  Ley  L7 /as  FpG no  es

su f i c i en te  pa ra  regu la r  l ega lmen te  l os  de rechos  fundamen ta

les  de  sanc iones  y  de  acceso  a  ra  func ión  pú ¡ r i ca  rese rva -

dos  po r  e l  a r t . 81  . 1 .  C .E .  a  l a  l ey  de  rango  o r< jan i co ,  s€ -

gún  se  comprueba  en  e l  a r t .  33 .e )  de  l a  Ley  L7 /AS  FpG que -

igua la  a l  i nhab i l i t ado  po r  sen tenc ia  f i rme  a l  sepa rado  de -

se rv i c io  po r  mero  exped ien te  pa ra  exc ru i r  a  ambos  de l  acce

so  a  l a  Gene ra l i dad " .

n
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4 .  La  Secc ión ,  po r  p rov idenc ia  de  30  de  sep t i embre -

de  r987 ,  aco rdó  pone r  de  man i f i es to  l a  pos ib re  ex i s t enc ia -

de  l as  causas  de  i nadm is i ón  s i gu ien tes :  l e  La  de l  a r t .

50  . I  . b  )  ,  en  re l ac i ón  con  e l  49  . 2  . b ' ,  LOTC,  po f ,  no  acompaña -

m ien to  de  cop ia ,  t r as l ado  o  ce r t i f i cac i ón  de  1a  reso luc i ón

recu r r i da . -  2a  La  de l  a r t .  50 .2 .b ) ,  po r  cuan to  l a  deman-

da  pud ie ra  ca rece r  de  con ten ido  que  j us t j . f i que  una  dec i - - -

s ión  de  es te  T r ibuna l ;  conced ió  p lazo  a  La  pa r te  recu r ren te

y  a l  M in i s t e r i o  F i sca l  pa ra  a l egac iones ;  y  ,  en  cuan to  a

la  pe t i c i ón  de  suspens ión ,  dec id ió  gü€ ,  una  vez  gue  se  reso l

v iese  sob re  Ia  admis ión  de l  recu rso ,  s€  aco rda r ía  1o  p roce

den te .

5 .  E I  F i sca l ,  po r  esc r i t o  que  t uvo  su  en t rada  e l  14

de  oc tub re  de  1987 ,  d i j o  que  Ia  demanda  no  exp l i ca  en  qué -

cons i s te  cada  una  de  l as  vu lne rac iones  que  denunc ia ,  n i  I a

re lac ión gue éstas puedan tener  con las i r regular idades

que expone,  carec iendo de toda apoyatura fáct ica y  argumen

ta l ,  y  a  veces  has ta  l óg i ca ,  l as  i nvocadas  vuLnerac iones

de l  a r t . 14  C .8 . ,  de l  de recho  a l  hono r ,  V  d€  l os  a r t s .  19 ,

24  y  25  C .E .  Y  que ,  l l egados  a  l a  conc lus i ón  de  que  e l  r e

cu rso  ha  de  se r  i nadmi t i do  en  razón  a  su  con ten ido ,  poco

impo r ta  s i  se  ha  i ncump l i do  e l  a r t .  49 .2 .a |  LOTC,  aunque

parece  que  no  fa l t a  n inguna  cop ia  de  l as  reso luc iones  que -

se  d i cen  recu r r i das .  Po r  l o  que  es t imó  p roceden te  Ia  i nad

m is i ón  de l  r ecu rso  po r  concu r r i r  e I  mo t i vo  de l  a r t .  50 .2 .b )

LOTC.

0154501
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6 -  E r  so l i c i t an te  de  amparo ,  po r  esc r l t o  que  t uvo

su  en t rada  e l  15  de  oc tub re  de  1997 ,  t r a tó  de  desv i r t ua r

en  p r rmer  l uga r  l a  p r ime ra  de  l as  causas  de  i nacm is i ón

pues tas  de  man i f i es to ,  a f i rmando  haber  acompañado  las  co - -

r respond ien tes  cop ias  de  l as  d i ve rsas  reso ruc i -ones ,  ad jun - -

tando  además  todas  ras  ce r t i f i cac iones  de  l as  m ismas  que

ha  pod ido  ob tene r ,  as í  como t raducc ión  de  l a  reso luc ión  de

I3  de  d i c i embre  de  1995 ,  e  i nd i cando  que  se  p resen ta r í a

ce r t i f i cac i ón  de  l a  sen tenc ia  de  23  de  j un io  de  r9g7  una

vez  f uese  f ac i t i t ada  po r  l a  sec re ta r í a  de  ra  sa la  eu in ta

de I  T r i buna l  Supremo.

Y  en  cuan to  a  l a  causa  de  i nadm is i ón  re l a t i va  a  l a -

ca renc ia  de  con ten ido  de  l a  demanda ,  e fec tuó  una  re lac Íón -

de  l os  ac tos  admin i s t ra t i vos  y  j ud i c ia res  que ,  a  j u i c io

de l  r ecu r ren te , ' , r ec l aman  amparo , ,  y  a  l os  que  i ns i s t i ó  en

impu ta r  d i ve rsas  i r regu la r i dades  y  vu lne rac iones  de  de re - -

chos  fundamen ta les ,  con  c i t a  de  j u r i sp rudenc ia  de r  T r i bu - -

na l  Cons t i t uc i ona l .

Po r  t odo  e l l o  conc luyó  sup l i cando  la  admis ión  a

t rám i te  de l  recu rso  de  amparo .  y  po r  d i ve rsos  o t ros íes ,

so l i c i t ó  que ,  €o  t an to  no  f uese  f ac l l i t ada  ra  ce r t i f i ca - -

c i ón  de  l a  sen tenc ia  de  23 -6 -87 ,  se  adm i t i esen  l as  f o toco -

p ias  p resen tadas  en  e l  esc r i t o  i n i c i a l ;  que  se  t uv i ese  po r

hechas  l as  ' denunc ias "  que  se  de ta l l an ;  que  se  tuv iese  po r

so l i c i t ada  ra  suspens ión  de  l as  nueve  reso luc i ones  adm in i s

t r a t i vas  y  j ud i c i a res  po r  l as  que  se  rec l ama  e r  amparo ;  y
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L e y  L 7  / A S  F P G .

p l a n t e a m i e n t o  d e  ] a  c u e s -

d i v e r s o s  p r e c e p t o s  d e  l a

7 .  po r

oc tub re  de  I 987

en t re  l os  que  f

Sa Ia  Qu in ta  de l

nuevo  esc r ] . t o  que  tuvo

,  apo r tó  e l  recu r ren te

lgura copia inccrnpleta de

Tr ibuna l  Supremo de  23

su  en t rada  e l  22  de -

d i ve rsos  documen tos ,

l a  Sen tenc ia  de  l a -

de  j un io  de  1987 .
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I T .  F U N D A M E N T O S  J U R I D I C O S

1  -  Es  d i f í c i l  conc re ta r  r as  cues t i ones  que  t r a tan -

de  susc i ' t a rse  con  e r  p resen te  recu rso  de  amparo ,  a  ra  v i s -

ta  de  l os  con fusos  esc r i t os  de  demanda  y  de  a legac iones

fo rmurados  po r  l a  pa r te  recu r ren te .  A  l os  e fec tos  de  de - -

t e rm ina r  s i  concu r re  ra  causa  de  i nadm is i ón  de l  a r t . 50 .2 .b )

Lo rc  pues ta  de  man i f i es to  a l  so l i c i t an te  de  amparo ,  examl -

namos  a  con t i nuac ión  l as  cues t i ones  que  pucd ie ra  p lan tea r -

e r  p resen te  recu rso  en  a tenc ión  a  l os  p recep tos  cons t i t u - -

c rona res  que  se  c i t an  como in f r i ng idos  y  a  l os  de rechos

en  e l l os  reconoc idos ,  hac iendo  abs t racc ión  de  cuan tas  ap re

c iac iones  se  v ie r ten  en  ra  demanda  en  re lac ión  con  cues t i o

nes  a jenas  a  even tua les  v io lac iones  de  de rechos  fundamen ta

les sucept iJc les de ser  remediadas en la  presente v ía.

2 .  E l  so l i c i t an te  de  amparo ,  a l  c i t a r  como  i n f r i n

g ido  e l  a r t .  14 'C .8 . ,  a l ega  "d i sc r im inac ión , ,  acompañada

de  "pe rve rs iones  j u r l d i cas , , .  En t i ende  que  ta l  t r a to  d i sc r i
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mr-na to r i o  y  pe rve rso  a  ra  vez  se  hab r ía  p roduc ido ,  en  e l  ca -

so  de r  ó rgano  adm in i s t r a t i vo ,  , ' po r  habe rse  a t rev i do  a  recu - -

r r i t ' '  an te r i o rmen te  c ie r l :  r s  , ' d i spos iC iones  de  l a  super io r i dad

der  Depar tamen to  y  de  l a  D i recc ión  Genera r  de  ob ras  H id ráu l i

cas  que  l e  pe r jud i caban  en  sus  de rechos  e  i n te reses  l eg í t imos . ' ;

en  e r  caso  de  l a  saLa  Te rce ra  de  l a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de

Barce lona ,  po r  haberse  a t rev ido  e r  demandan te  a  denunc ia r  a -

d i cha  sa la  de  Barce lona  an te  e l  conse jo  Genera l  de l  poder  Ju

d i c i a l ,  que  i ncoó  d i l i genc ias  i n fo rma t i vas ,  I o  que  hab r ía

p roduc ido  c i e r t o  "es tado  de  c r i spac ión  de  l a  sa la  con t ra  e l -

r ecu r ren te " ;  y  en  e l  caso  de  l as  Sa las  Te rce ra  y  eu in ta  de l -

? r i buna l  Supremo,  po r  e l  i ncump l im ien to  de l  Acuerdo  de  l a

sa la  de  Qob ie rno  de  d i cho  T r ibuna l  de  12  de  d íc íembre  de  1986 ,

sob re  d i s t r i buc ión  de  asun tos  en t re  sus  Sa las ,  as í  como po r -

l os  " con f l i c tos  j u r i sd i cc iona les , '  en t re  ambas  Sa Ias  de  que -

hab r ía  s i do  " v í c t ima , ,  e I  r ecu r ren te .

Con  t odo  e l l o ,  € I  so l i c i t an te  de  amparo  i nd i ca ,

en  todo  caso ,  l os  mo t i vos  o  l as  causas ,  más  o  menos  remotas

que  a  su  j u i c io  han  de te rm inado  e I  t ra to  d i sc r im ina to r i o  de

gue  hab r ía  s ido  ob je to .  Pe ro  l o  que  no  exp l i ca  en  abso lu -

to ,  es  en  qué  hayan  cons i s t i do  Ias  d i sc r im inac iones  denunc ia -

das .  Es  dec i r ,  € l  so l i c i t an te  de  amparo  no  -p rec i sa .  cuá les

sean  en  conc re to  Ias  d i f e renc ias  de  t ra to  i n jus t i f i cadas

que  haya  pod ido  su f r i r  en  cada  caso ,  o i  menos  aún  hace  re fe

rencia a supuestos sustancia lmente idént icos a aquel los en

que  é1  se  ha  enqon t rado  y  en  l os  que  l os  ó rganos  admin i s t ra
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t i v o s  o  j u d i c i a l e s  h a y a n  a c t u a d o  o  a p l i c a d o  l a  l e y  d e  m a n e r a

d i s t i n t a .

Es  c ie r to  que  en  l a  demanda  se  añade  que  l a  Sa la

Qu in ta  de l  T r i buna l  sup remo  hab r ía  v i o l ado  e r  a r t .  14  c .E . -

aI no justi f  icar razonada y suficientgnente Ia i¡radmisión de la

ape lac ión  po r  I a  v ía  de  l a  Ley  62 /78 ,  po r  me ra  i nvocac ión

de  se r  " cues t i ón  de  pe rsona l " .  pe ro  e l  demandan te  se  gua r -

da  de  i nd i ca r  o t ras  reso luc iones  de l  m ismo ó rgano  ju r i sd i c -

c i ona l  en  l as  üü€ ,  t r a tándose  de  cues t i ones  aná logas  a  ras -

po r  é r  p lan teadas ,  se  haya  op tado  po r  l a  admis ión .  En  ta res

cond ic iones ,  d i f í c i lmen te  puede  hab la rse  fundadamen te  de

una infracción del artícuro L4 de la constitución. como va se-

ña ló  l a  sa la  Te rce ra  de  l a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  en  su  sen -

tenc ia  aqu í  impuganada  de  30  de  mayo  de  19g6 ,  Do  apa rece

v io rado  "e r  p r i nc ip io  de  i gua ldad  consagrado  en  e l  a r t í cu lo

14  an te  Ia  ausenc ia  de  té rm inos  compara t i vos  que  reve la ran -

un  t ra to  d i sc r im ian to r i o  en  re rac ión  a  o t ros  func iona r ios

en  s i t uac i vnes  i gua les , ' .

3 .  E l  a r t .  18  C .E .  se  es t ima  i n f r i ng ido  po r  l as  " i n

t rom is iones  i l eg í t imas , ,  -pa rece  hace rse  re fe renc ia  con  e l ro

a  v io rac iones  de l  de recho  a l  honor -  de  que  hab r ía  s ido  ob jg

to  e l  recu r ren te  po r  pa r te  de l  ó rgano  admin i s t ra t i vo ,  t o le . -

r adas  - se  d i ce -  po r  l os  ó rganos  j ud i c i a res .  pe ro ,  como  muy

b ien  razona  1a  sa ra  Te rce ra  de  l a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  en

9154s05
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l a  sen tenc ia  aqu í  impugnada ,  e l  de recho  a r  honor  p ro teg ido  en  e l
a r .  18  "no  puede  en tende rse  a fec tado  po r  r a  s imp le  i n i c i ac i ón

de  un  exped ien te  d i sc i p l i na r i o ' , ,  y  de l  examen  de  és te  no  se  re -

ve lan  da tos  que  ac red i t en  t a l  i n f r acc ión .  Hemos  de  reco rda r  a l

r espec to  que  e r  T r i buna l  cons t i t uc i ona l ,  en  su  sen tenc ia  50 /19g3

de  14  de  j un io  (F . J .  39  ) ,  dec la ró  que  e l  de recho  a l  hono r  , , no  con

t i t uye  n i  puede  cons t i t u i r  obs tácu lo  a rguno  pa ra  gu€ ,  a  t r avés

de  exped ien tes  adm in í s t r a t i vos  o  p rocesos  j ud i c i a l es  segu idos

con  t odas  ras  ga ran t í as ,  s€  pongan  en  cues t i ón  ras  conduc tas

sospechosas  de  haber  i ncu r r i do  en  i l i c i t ud ,  pues  e l  daño  que  e r

hono r  de  qu ien  s i gue  t a l  conduc ta  pueda  su f r i r  no  se  o r i g i na

en  esos  p roced im ien tos ,  s i no  en  l a  p rop ia  conduc ta ,  y  n i  l a  cons

t i t uc ión  n i  l a  l ey  pueden  ga ran t  í za r  a l  i nd i v iduo  con t ra  e I  des -

hono r  que  nazca  de  sus  p rop ios  ac tos . "

4 .  No  merece  mayo r  a tenc ión  l a  i nvocac ión  gue  se

hace ,  como  i n f r i ng ido ,  de l  a r t .  19 . c .8 . ,  a  causa  - se  d i ce -  de

la  " l i be r t ad  cond i c i onada  de  res i denc ia  a  l os  r eque r im ien tos

a rb i t r a r i os  e  imp rev i s i b l es  de  un  rns t ruc to r  i ncompe ten te , , .  r n -

f r acc ión  gue  se  i .mpu ta ,  ño  só ro  a r  ó rgano  adm in i s t r a t i vo ,  s i no

tamb ién  a  l os  j u r i sd i cc i ona les ,  €o  cuan to  hab r ían  t o l e rado  no

só ro  t a f  cond i c i onam ien to  de  l a  l i be r t ad  de  res i denc ia ,  s i no

tamb ién  e l  de  I a  l i be r t ad  ' , de  emp leo ' , .

Pe ro  e l  a r t .  19  C .E .  no  reconoce  , , l i be r t ad  de  em-

p leo "  a l guna .  Y  po r  o t r o  l ado ,  €1  so l i c i t an te  de  amparo  no  i n -

d i ca  cómo o  med ian te  qué  ac tos  conc re tos  haya  s ido  ' , cond ic ionada

su  l i be r t ad  de  res i denc ia ,  que  n i  s i qu ie ra  hab r ía  s ído  i nvocada ,

a l  pa rece r ,  como  vu lne rada ,  a l  i n t e rpone r  e l  r ecu rso  en  l a  v í a

n
U
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j ud i c i a l  p rev ia  - 1o  cua l  se  exp l i ca  po rque  e l  demandan te  de

amparo  só lo  impugnó  en  t a l  v í a  r a  Reso luc ión  de  13  de  d i c i em_

b re  de  1985 ,  en  ra  que  no  se  ap rec ia  cond i c i onam ien to  a l guno

de  I a  l i be r t ad  aho ra  i nvocada .

5 .  S im i l a r  vaguedad  e  imp rec i s i ón  se  adv ie r t e ,

i nc ruso ,  €D  l as  a regac iones  de l  r ecu r ren te  re l a t i vas  a  l as

numerosas  y  p resun tas  i n f r acc iones  de1  a r t .  24 . c .8 .  se  impu ta

a r  ó rgano  adm in i s t r a t i vo ,  con  ocas ión  de  l a  c i t a  de  t a r  p re -

cep to  cons t i t uc i ona l ,  i nde fens ión ,  imped imen to  u  obs tacu l i za_

c ión  de  t u te ra  j ud i c i a l ,  ocu r t ac i ón  de  acusac iones  e  imped i -

men to  de  denunc ia r  a l  Juez  o rd i na r i o  l as  f a l sas  acusac iones

med ian te  d i l ac i ones  i ndeb idas .  Aho ra  b i en ,  l os  hechos  expues -

tos  en  l a  demanda  de  amparo  o  gue  se  desp renden  de  l a  documen-

tac ión  apo r tada  no  deno tan  i nde fens ión  n i  denegac ión  a rguna

de  t u te l a  j ud i c i a l  pa ra  e l  so l i c i t an te  de  amparo .  Es te  ha  po -

d ido  i n te rponer  l os  recu rsos  pe r t i nen tes  y  e je rc i t a r  su  de fen -

sa  f ren te  a  Ia  Reso luc ión  de  i n i c iac ión  de l  exped ien te  sanc io -

nador  -que  es  l a  ún i ca  de  ra  gue  en  es te  momen to  puede  t ra ta r -

se - .  Los  ó rganos  j ud i c ia les  han  emi t i do  en  l os  recu rsos  i n te r -

pues tos  reso luc iones  ca l i f i cab les  s in  duda  como fundadas  en  De-

recho ,  espec ia lmen te  1a  sen tenc ia  de  ra  sa la  Te rce ra  de  l a  Au -

d ienc ia  Te r r i t o r i a l  de  30 -6 -1986 ,  en  l a  que  t r as  un  de ta l l ado

y  razonado  es tud io  de  l a  no rma t i va  ap l i cab le  en  ma te r i a  de  sus -

pens ión  p rov i s i ona l  de l  f unc iona r i o  en  e l  e j e r c i c i o  de  sus  f un -

c i ones  como  med ida  cau te l a r ,  s€  razona  as im i smo  sob re  l a  ausen -

cia de las vulneraciones de derechos fundamentales entonces ale-

gadas .  Tampoco  cabe  ap rec ia r  " ocu l t ac i ón  de  acusac iones "  a l gu -

0 0154509
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DE,  no  só to  po rque  en  l a  Reso luc ión  adm in i s t r a t i va  de  i n i c i a -

c i ón  de1  exped ien te ,  cuya  cop ia  se  apo r ta ,  se  exponen  ague l l as

de  l as  gu€ ,  a l  menos  i n i c i a lmen te ,  hab r ía  s i do  ob je to  e l  so l i -

c i t an te  de  amparo ;  s i no  sob re  t odo  po rque ,  en  t odo  caso ,  es

a  l o  l a rgo  de l  exped ien te  d i sc i p l i na r i o  - no  some t i do  en  su
to ta r i dad  a  rev i s i ón  en  l a  v í a  j ud i c i a l  p rev ia  a l  p resen te  re -

cu rso  de  amparo -  donde  ta I  ocu l tac ión  hab rá  pod ido  p roduc i r -

s€ ,  hab iendo  pod ido  acud i r  e l  r ecu r ren te ,  en  su  caso ,  a  l a  v í a

j ud i c i a l  o rd i na r i a ,  pa ra  comba t i r  esa  p resun ta  ocu l t ac i ón .

Es  c i e r t o  gue  po r  Au to  de  l a  Sa la  Te rce ra  de  l a  Au -

d ienc ia  Te r r i t o r i a l  de  28  de  ab r i l  de  1986  se  denegó  e I  r e -

c i b im ien to  a  p rueba  so l i c i t ado  po r  e l  r ecu r ren te .  pe ro  no

só lo  f ué  mo t i vada  suc in tamen te  t a l  denegac ión  en  e t  p rop Ío

Au to ,  s i no  gue  esa  mo t i vac ión  v i no  además  a  se r  ac l a rada

y  amp l i ada  en  l a  Sen tenc ía  de  30 -6 -1986  a I  cons íde ra r  l a  Sa -

1a  Te rce ra  de  I a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  que  e l  r ecu r ren te  ha -

b ía  i n te resado  una  vo lum inosa  p rueba  o  i n ten tado  apo r ta r  ex -

temporáneamen te  numerosos  documen tos ,  
.  t enden tes  a  desv i r t ua r

los  hechos  que  se  Ie  impu taban  in i c ia lmen te  cuando  se  l e  i n -

coó  exped ien te  d i sc ip l i na r i o ,  s i endo  "p rop io  de  un  p roced i -

m ien to  o rd i na r i o ,  no  de  es te  espec ia l ,  e l  examen  de  l a  con -

c re ta  l ega l i dad  de  unos  ca rgos  d i sc i p l i na r i os " .

Po r  o t ro  l ado ,  ho  puede  a f i rmarse  fundadamen te  que

a l  demandan te  de  amparo  se  l e  haya  imped ido  acceder  a I

Juez  o rd i na r i o ,  pues to  que  1o  ha  hecho ;  s i n  que  nada  t en -

gan  que  ve r  con  una  even tua l  v io lac ión  de l  de recho  a l  Juez

o rd ina r io  p rede te rm inado  po r  I a  l ey  -que  es  e l  que  pa rece

0
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i n voca r  e l  demandan te -  l as  i nc i denc ias  en  ra  t r am i tac i ón

de  sus  recu rsos  p roduc idas  po r  l a  d i s t r Í buc ión  de  asun tos ,

l ega lmen te  p rede te rm inada ,  en t re  d i ve rsas  sa las  de r  T r i bu -

na r  sup remo.  Y ,  como se  ha  dec la rado  re i t e radamen te  po r

e l  T r i bunar  cons t i t uc iona r ,  ca rece  de  sen t i do  denunc ia r  po

s ib les  "d i l ac iones  i ndeb idas ' ,  que  haya  padec ido  e l  recu r ren

te  una  vez  conc lu ido  e l  p roced im ien to  j ud i c ia r  de  que  se

t ra ta .

E ,D  cuan to  a  ra  v i o l ac i ón  de l  de recho  a  l a  t u te ra

j ud i c i a l  e fec t i va  que  se  impu ta  a  una  p resun ta  om is i ón  en -

la  Sen tenc ia  de  l a  Sa la  eu in ta  de1  T r ibuna l  Supremo " d e

t odo  p ronunc iam ien to "  sob re  l as  a legac iones  re fe ren tes  a

la  admis i . ón  de l  recu rso  de  ape lac ión ,  f o rzoso  es  seña1ar

que  e l  demandan te  de  amparo  no  acompañd  in i c ia lmen te  cop ia

comp le ta  de  ta l  Sen te r r c ia ,  como tampoco  1o  es  l a  apo r tada , -

fue ra  de  p lazo ,  con  su  ú r t imo  esc r i t o  de  20  de  oc tub re  de -

1987 ;  as í  como  gu€ ,  r econs t ru ído  e r  t ex to  de  esa  sen tenc ia

con  l as  dos  cop ias  pa rc i a l es ,  en  l a  m i sma  no  se  ap rec ia ,  -

en  abso ru to ,  1a  i ncongruenc ia  aduc ida  po r  e1  recu r ren te ,

pues  l a  sa ra  Qu in ta  de r  r r i buna r  sup remo ha  razonado  opo r -

tunamen te  en  ra  co r respond ien te  fundamen tac ión  j u r íd i ca

1a  improcedenc ia  de l  recu rso  de  ape lac ión  i n ten tado .

6 .  Tamb ién  i nvoca  e l  so l i c Í t an te  de  amparo  e l

a r t .  25  C .8 . ,  en tend iendo  que  se  ha  p roduc ido  , , i nsegu r i dad

ju r í d i ca  po r  sanc iones  i t eg í t imás " ,  t o re rada  o  reg i t imada
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po r  l os  ó rganos  j ud i c i a l es .

Pe ro  en  I a  Sen tenc ia  de  l a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l

de  30  de  mayo  de  1986  se  con t i enen  abundan tes  razonamren- -

tos  ace rca  de  que  l a  suspens ión  p rov i s iona r  de  func iones  o

de  emp leo  de  que  se  t ra ta ,  comba t ida  po r  e r  recu r ren te ,  no

t i ene  ca rác te r  sanc ionador ,  s i -no  de  med ida  cau te la r ,  en

tan to  en  cuan to  no  exceda  de  c i e r t os  l ím i t es ;  goza  de

ber tu ra  rega I ,  cons t i t u ida  en  e l  caso  que  nos  ocupa  -como-

ya  seña1aba  ra  Reso luc ión  admin i s t ra t i va  en  l a  que  se  aco r

dó -  po r  e I  Dec re to  32 /Lg83 ,  de  3 l  de  ene ro ,  sob re  Reg lamen

to  de  Rég imen  D isc ip l i na r i o  de r  pe rsonar  con t ra tado  en  ré -

g imen  adm in i s t r a t i vo  a l  se r v i c i o  de  1a  Gene ra r i dad ;  y  d i cha

suspens ión  p rov i s iona l  no  ha  rebasado  "n inguno  de  l os  t ím i -

tes  o  ca rac te r Í s t i cas "  gue  e l  p rop io  ó rgano  cons t i t uc iona l -

deduce  de l  "examen  de ten ido "  de  l a  l eg i s lac ión ,  ' , a  I a  l uz

de l  ca rác te r  expans i vo  y  p reponderan te  de  l os  p recep tos

cons t i t uc iona les  que  de f i enden  ros  de rechos  y  r i be r tades

fundamen ta les " ;  c i t ándose  j -nc luso  doc t r i na  de l  T r i buna l

Cons t i t uc i ona l  (Sen tenc ia  L08 /1984 ,  de  26  de  nov iembre ,  F . J .

2 .b )  ace rca  de  1a  compa t i b i l i dad  de  1as  med idas  cau te l a res -

con  l a  p resunc ión  de  i nocenc ia .

An te  Ia  r i gu rosa  expos i c ión  de  razonamien tos  ¡u r íd i

cos  de  d i cha  reso luc i ón  j ud i c i a l ,

co  razonadas  man i - fes tac iones  de1

segur idad  j u r íd i ca  po r  sanc Íones

de  poco  va len  l as  tan  pe

recu r ren te  ace rca  de  " i n -

i l eg í t imás " ,  o  l as  a l us i o
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nes  a  p resun tas  i r regu la r i dades

que  en  todo  caso  hab rán  de  se r

r respond ien te ,  y  no  aqu í .

de l  exped ien te

ven t i Ladas  en  e l

sanc ionado r ,

p roceso  co

7  '  En  consecuenc ia ,  cabe  ap rec ia r  en  l a  p resen te

demanda  de  amparo ,  l á  man i f i es ta  ca renc ia  de  con ten ido  a
gue  se  re f i e re  e r  a r t .  50 .2 .b )  de  ra  Lo rc ,  r o  que  po r  s í

so lo  de te rm ina  su  i nadmis ib i t i dad ,  s i -n  gue  sea  ya  necesa - -

r ro  em i t i r  p ronunc iam ien to  a lguno  ace rca  de  ra  o t ra  pos i__

b le  causa  de  i nadm is i ón  pues ta  de  man i f i es to ,  n i  t ampoco

acerca  de  ras  d i ve rsas  y  numerosas  pe t i c l ones  - i nc lu idas

las  de  suspens ión  de  ras  reso ruc iones  impugnadas -  e fec tua -

das  po r  e r  so l i c i t an te  de  amparo  en  ros  esc r r tos  po r  é r

fo rmu lados .

Por  todo 1o expuesto,  ra  secc ión ha acordado.  ra  inadmi-

s ión  de l  recu rso

ve in t i t r es  de  nov iembre  de  m i l  novec ien -

t os te .
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