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EXCMOS.SENORES .
ASUNTO: Amparo promovido -

D.Francisco Tomas y Vallente por D.FERNANDO MIGUEL CRUZ

D.Francisco Rubio LLorente MARTINEZ.
D.Luis Diez-Picazo y Ponce de Ledn SOBRE: Impugnacién de Auto
| D.Antonio Truyol Serra de la Audiencia Provincial
. . . de Madrid, que declard mal

D.Eugenio Dlaz Eimil ..

admitido un recurso de ape
D.Miguel Rodriguez-Pifiero y Bravo- 1lacidn en proceso sobre re
Ferrer solucidén de arrendamiento.

La Sala ha examinado la pieza de suspensidn del re--

curso de ampro promovido por don Fernando Miguel Cruz Martinez|

T - ANTECEDENTES

Primero.—- E1 dia 9 de septiembre de 1987 tuvo entra-

da en este Tribunal demanda de amparo de don Fernando Miguel -

UNE A-4

Cruz Martinez frente al Auto dictado por la Seccidn Cuarta de
la Audiencia Provincial de Madrid de 24 de julio de 1987 que -

declardé mal admitida la apelacidn interpuesta contra la Senten
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cia dictada el 3 de septiembre de 1986 por el Juzgado de Dis-
trito namero 20 de Madrid, que fue declarada firme y ejecuto-
ria, y por virtud de la cual fue estimada la resolucidn del -
contrato de arrendamiento en el que era arrendatario el soli-
citante de amparo; siendo declarada mal admitida la apelacidn
por no considerarse bien hecha la consignacidén de las rentas

vencidas, consignacidén efectuada no en metalico sino mediante

un cheque.

Por otrosi de la demanda de amparo se pedia la sus-
pensidén de la ejecucidn del Auto impugnado y, con él1, de la -

Sentencia resolutoria del arrendamiento.

Segundo.- Para sustanciar la pretensidn incidental
de suspensidn se formd pieza separada en la que han sido oi--

dos el recurrente y el Ministerio Fiscal.

El recurrente ha insistido en el perjuicio que la -
ejecucidn le ocasionaria, concretamente el desalojo de su vi-

vienda.

E1l Ministerio Fiscal mostrd su conformidad a la sus
pensidn, si bien condicionada al aseguramiento de la repara--
cibn de los posibles perjuicios que pudieran derivar para 1las

arrendadoras.
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IT.-FUNDAMENTOS JURIDICOS

Unico.- El desalojo o lanzamiento de la vivienda,
que seria el final de la ejecucidbdbn del acto impugnado, pone
en peligro la efectividad del amparo por las probables difi-
cultades que habrian de superarse para reconstituir la situa-
cidén anterior al desalojo. Asimismo la suspensién podria de-
rivar los perjuicios inherentes a la misma, para las arrenda-
doras ahora prolongados en esta instancia constitucional, que
podria concluir en via judicial confirmlndose la Sentencia re-

solutoria del arrendamiento.

Por lo expuesto, la Sala acuerda suspender la ejecu-
cibén del Auto impugnado en este recurso de amparo, s6lo en el
efecto del mismo determinante de la firmeza y ejecutoriedad de
la antes indicada Sentencia del Juzgado de Distrito; ello con-
dicionado a que por el recurrente se constituya fianza bastan-
te para cubrir los perjuicios que la suspensidn pudiera produ-
cir a las arrendadoras, fianza que fijarad el Juez y se consti-
tuird ante é1 y a disposicidn del mismo, que valorard la pro-
procedehncia y suficiencia de la.misma con previsidén también de

la prolongacidén de esta via litigiosa.

Madrid, ochenta y

ocho.




