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S A L A  P R I M E R A

S e c c i ó n  S e g u n d a

EXcMos.  snñonns:

Don Francisco R¡¡bio Llorente

Don Antonio Truyol Serra

Don Mign:el Rodrígruez-piñero
y Bravo-Ferrer

0 019 467 4

NQ de  Reg i s t r o :  1604 /87

ASUNTO :  Amparo  i n te rpues to

po r  don  Lu i s  Seco  Or t í2 .

SOBRE:  Sen tenc ia  de  l a

Aud ienc ia  P rov inc i a l  de

Má Iaga  de  t 5 -X I I - 84 ,  con -

f i rmada  en  casac ión  en

causa  po r  de l i t o  de  i ncen

d io .

L a  S e c c i ó n  h a  e x a m i n a d o

d o n  L u i s  S e c o  O r t í 2 .

e I  recu rso  i n te rpues to  po r

I . -  A N T E C E D E N T E S

Pr imero . -  E l  5  de  d i c i embre  de  1987  t uvo  en t rada  en  e1

Tr ibuna l  Cons t i t uc iona l  un  esc r i t o  de  don  César  de  F r ías

Ben i to ,  P rocu rador  de  l os  T r ibuna les ,  qu ien  en  nombre  de

don  Lu i s  Seco  Or t í z  i n te rpone  recu rso  con t ra  1a  Sen ten - -

c ia  de  l a  Sa Ia  Segunda  de I  T r i buna l  Supremo de  27  de  oc -

tub re  de  1987  que  deses t imó  e I  recu rso  de  casac ión  i n te r

pues to  con t ra  l a  Sen tenc Ía  de  l a  Aud ienc ia  P rov inc i a l  de

Má laga  de  15  de  d i c iembre  de  1984  d i c tada  en  causa  po r

de l i t o  de  i ncend io .  Se  i nvoca  e I  a r t .  24 .2  de  I a  Cons t i -

t uc i ón .
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Segundo .  -  La  demanda  se  funda  en  l os  s igu ien tes  hechos  y

a legac iones :

a )  Desde  ene ro  de  1981  y  po r  un  c i e r t o  t i empo  e I  r e

cu r ren te  y  un  amigo  regen ta ron  con jun tamen te  un  ba r  de

la  l oca l i dad  de  To r remo l inos ,  has ta  que  deb ido  a  desave -

nenc ias  en t re  e l l os  aqué I  abandonó  e l  l oca l .  En  l a  madru

gada  de1  d ía  23  de  ab r i l  de  L982 ,  d i cho  ba r  su f r i ó  un  i n

cend io  p rovocado  y  t ras  e l  co r respond ien te  j u i c io  e1  so -

l i c i t an te  de  amparo  fue  condenado  po r  I a  Aud ienc ia  P ro - -

v inc ia l  de  Má laga  como au to r  de  un  de l i t o  de  i ncend io  a -

I a  pena  de  t r es  años  de  p r i s i ón  meno r  más  l as  acceso r i as ,

cos tas  e  i ndemn izac iones  co r respond ien tes  en  Sen tenc ia

de  15  de  d i c i embre  de  1984 .

b )  Recu r r i da  d i cha  Sen tenc ia  en  casac ión  po r  supues

ta  vu lne rac ión  de l  p r i nc ip io  de  p resunc ión  de  i nocenc ia ,

la  Sala Segunda del  Tr ibunal  Supremo 1o desest imó por

Sen tenc ía  de  21  de  oc tub re  de  1987 ,9u€  aho ra  se  impugna

en  amparo .

Te rce ro . -  S in  mayores  a rgumen tac iones  e l  ac to r  a f i rma  en

su  demanda  que  l a  menc ionada  Sen tenc ia  de1  T r ibuna l  Su - -

p remo vu lne ró  e l  a r t .  24 .2  CE po r  no  haber  ap l i cado  e1

p r i nc i p i o  de  p resunc ión  de  i nocenc ia .  So l i c i t a  1a  nu l i - -

dad  de  l as  dos  Sen tenc ias  reca ídas  en  es tos  au tos  y  que -
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se  l e  reconozca  e l  de recho  a  que  l a  Aud ienc ia  p rov inc ia l

de  l 4á laga  d i c te  una  nueva  sen tenc ia  en  l a  que  se  obse r - -

ven  l as  ex i genc ias  de r i vadas  de l  a r t .  24 .2  CE .  Tamb ién

so l i c i t a  1a  suspens ión  de  l a  e j ecuc ión  de  I a  Sen tenc ia

condena to r i a .

Cua r to . -  Med ian te  p rov idenc ia  de  20  de  ene ro  de  1988  l a -

Secc ión  Segunda  de l  T r i buna l  Cons t i t uc iona l  puso  de  man i

f i es to  a l  ac to r  y  a l  M in i s t e r i o  F i sca l  l a  pos ib l e  concu -

r renc ia  de  l as  s i gu ien tes  causas  de  i nadm is i ón :  a )  l a  r e

gu lada  po r  e I  a r t í cu l o  50 . I . a ) ,  en  re l ac i ón  aL ' 44 .2  de

la  Ley  Orgán ica  de l  T r i buna l  Cons t i t uc iona l ,  po r  i n te rpo

s i c ión  ex temporánea  de l  recu rso  de  amparo ;  deb iendo  j us -

t i f i ca r ,  €D  o t ro  caso ,  1á  pa r t e  r ecu r ren te  I a  f echa  de

no t i f i cac i ón  de  l a  r eso luc i ón  que  puso  f i n  a  1a  v ía  j ud i

c l a l  y  b )  l a  de l  a r t í cu l o  5O .2 .b )  po r  cuan to  l a  demanda -

pud ie ra  ca rece r  de  con ten ido  que  j us t i f í que  una  dec i s ión

de  es te  T r i buna l .  En  ap l i cac ión  de  1o  d i spues to  en  e l

a r t .  50  LOTC se  l es  o to rgó  un  p lazo  común  de  d iez  d ías

pa ra  e fec tua r  a l egac iones .

En  e I  p lazo  conced ido  e I  ac to r  p resen tó  esc r i t o  de

alegacÍones. Respecto a la posible extemporaneidad del recur

so ,  ad jun taoa  ce r t i f i cac i ón  de  l a  Sec re ta r í a  de  l a  S " f "

Segunda  de l  T r i buna l  Supremo sob re  1a  fecha  de  no t i f i ca

c i ón  de  l a  Sen tenc ia  que  puso  f i n  a  l a  v l a  j ud i c i a l .  En
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cuan to  a l  con ten ido  cons t i t uc i ona l  de  1a  demanda ,  a l ega -

ba  que  hab ía  s ido  condenado  s in  que  ex i s t i ese  p rueba  a I -

guna  con t ra  é1 ,  ya  que  negó  su  pa r t i c i pac ión  en  l os  he - -

chos  y  I as  dec la rac iones  t es t i f i ca l es  no  l e  r e l ac i ona ron

con  l os  m ismos ,  man i f es tando  ún i camen te  uno  de  l os  t es t i

gos  que  l e  v io  po r  l as  ce rcan ías  de l  l uga r  s in  poder  p re

c i sa r  l a  ho ra .  En  consecuenc ia  se  l e  hab ía  condenado  con

in f r acc ión  de1  a r t  .  24 .2  CE .

E1  M in i s t e r i o  F i sca I  i n t e resa  l a  i nadm is i ón  de l -

recu rso  tan to  po r  ex temporane idad ,  de  no  ac red i i a rse  en -

es te  t r ám i te  l a  f echa  de  no t i f i cac i ón  a l egada ,  como  po r -

f a l t a  de  con ten ido  cons t i t uc i ona l ,  ya  gue  l a  condena  se -

basó  en  dec la rac iones  tes t i f i ca les  e fec tuadas  con  l as  de

b idas  ga ran t Ías  y  ex i - s t i endo  po r  t an to  una  p rueba  ind i - -

c ia r i a  su f i c i en te  pa ra  desv i r t ua r  La  p resunc ión  de  i no - -

cenc ia .

I I . .  F U N D A M E N T O S  J U R I D T C O S

Pr imero . -  E }  ac to r  ha  apo r tado  ce r t i f i cac i ón  de  l a  Sec re

tar ía  de la  Sala Segunda del  Tr ibunal  Supremo que acredl

ta  que  l a  Sen tenc ia  de  d i cha  Sa la  de  27  de  oc tub t re  de

1987  l e  f ue  no t i f i cada  a I  ac to r  e l  13  de  nov iembre  pos te

r i o r .  De  e l l o  resu l ta  que  e l  recu rso  de  amparo  fue  i n te r
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pues to  e l -  5  de  d i c i embre  de  1987  den t ro  de  p l azo ,  po r  l o

que  no  concu r re  Ia  p r imera  causa  de  i nadmis ión  sob re  l a -

que  adve r t imos  en  nues t ra  p rov idenc ia  de  20  de  ene ro  de -

1988 .

Segun f lg . -  Concu r re  en  camb io  s in  género  de  dudas  l a  cau -

sa  de  i nadm is i ón  p rev i s t a  en  e l  a r t .  50 .2  b )  LOTC,  ya

que  la  demanda  ca rece  man i f i es tamen te  de  con ten ido  que

jus t i f i que  una  sen tenc ia  de l  T r i buna l  Cons t i t uc i ona l .  E t

ac to r  ha  fundamen tado  l a  demanda  de  amparo  en  J -a  supues

ta  vu lne rac ión  de1  p r i nc i p i o  de  p resunc ión  de  i nocenc Ía ,

sos te -n iendo  que  se  l e  ha  condenado  s in  ac t i v i dad  p roba to

r i a  de  ca rgo .  S in  embargo  ya  l a  Sa la  Segunda  de l  T r i bu - -

na I  Supremo ha  re fu tado  de  manera  exp resa  ta I  aseve ra - - -

c i ón  y  se  re f i e re  a  l a  ac t i v i dad  p roba to r i a  desa r ro l l ada

tan to  en  e l  sumar io  como en  e I  j u i c i o ,  gu€  es  l a  que  pue

de  repu ta rse  de  ca rgo .  Jus t i f i ca  además  e I  a l t o  T r Íbuna l

cómo,  pese  a l  i nev i tab le  ca rác te r  i nd i c ia r i o  de  l a -s  p rue

bas  en  un  de l i t o  como e l  de  au tos ,  és tas  fue ron  más  que -

su f i c i en tes  como pa ra  fundamen ta r  1a  conv i cc ión  de  cu lpa

b i l i dad  a  gue  l 1egó  e I  T r i buna l  de  i ns tanc ia .  En  conse - -

cuenc ia ,  1os  hechos  dec la rados  p robados  po r  l a  Aud ienc j -a

Prov inc ia l  y  l as  exp resas  re fe renc ias  a  1a  ac t i v i dad  p ro

ba to r i a  rea l i zada  que  se  hacen  en  l a  Sen tenc ia  de  casa - -

c ión  exc luyen  toda  sospecha  de  vu lne rac ión  de l  p r i nc ip io

cons t i t uc iona l  a legado  y  mues t ran  con  c la r i dad  l a  fa l t a -

de  con ten ido  cons t i t uc iona l  deL  p resen te  recu rso .  Po r  I o
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demás ,  €o  sus  p rop ias  a l egac iones

50  LOTC e l  ac to r  hace  re fe renc ia  ?

I l adas  en  l a  v i s t a  de l  j u i c i o ,  d€

ac to r  basa  su  recu rso  en  una  mera

va lo rac ión  de  l as  m ismas  rea l i zada

o rd Ína r i os ,  1o  que  ca rece  en  t odo

de l  t r ám i te  de l  a r t .  -

l as  p ruebas  desa r ro -

1o  que  resu l ta  que  e l

d i sc repanc ia  con  l a

po r  l os  t r i buna les

pun to  de  re l evanc ia

cons t i t uc i ona l .

En  v i r t ud  de  1o  expues to ,  I a  Secc ión  acue rda  Ia

i nadm is i ón  de r  r ecu rso  y  e1  a r ch i vo  de  ras  ac tuac iones .

M a d r i d ,  e a t o r c e  d e  m a r z o  d e  m i 1  n o v e c i e n t o s  o c h e n -


