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SALA PRIMERA Registro num.: 277/88

ASUNTO: Amparo promovido por

Seccibén Primera ,
don Luis Manzanal Ortega

EXCMOS. SENORES:

Don Francisco Tomds y Valiente SOBRE: Auto de la Sala Terce

ra de lo Contencioso-Adminis
Don Luis Diez-Picazo y -

Ponce de Ledn trativo de la Audiencia Te--

rritorial de Barcelona, de -
Don Eugenio Dilaz Eimil 23 de enero de 1988, confir-
matorio en suplica del de 10

de diciembre de 1987.

La Seccidén ha examinado el recurso de amparo promo

vido por don Luis Manzanal Ortega

1. ANTECEDENTES

1. Don Francisco Javier Rodriguez Tadey, en nombre
y representacidn, por turno de oficio, de don Luis Manzanal
Ortega, por escrito que tuvo entrada en este Tribunal el 28
de abril de 1988, formalizdé demanda de amparo contra el --
Auto de la Sala Tercera de lo Contencioso-Administrativo de

la Audiencia Territorial de Barcelona de 23 de enero de 1988.

2. E1 Sr. Manzanal Ortega, interpuso en su dia re-

curso contencioso-administrativo contra la resolucidn de 1la

Diputacidén de Barcelona por la que se le denegaba la compati
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bilidad entre su trabajo como linotipista de la Imprenta Es-
cuela de la Casa de la Caridad y como subalterno de la cita-
da Diputacidén. En la demanda correspondiente se solicitaba

el recibimiento a prueba.

Por Auto de 10 de diciembre de 1987, la Sala de la
Audiencia Territorial de Barcelona declard no haber lugar al
recibimiento a prueba por no haberse cumplido con lo dispues
to por el art. 74.2 de la LJCA. Recurrido el citado Auto en
suplica, la Sala desestimd el recurso por nuevo Auto de 23 -
de enero de 1988.

i

3. La demanda basa su solicitud de amparo en la -

violacidén por parte del tribunal Contencioso-administrativo

del art. 24 de la Constitucidn.

Parte la solicitud de amparo de entender que el de
recho a utilizar los medios de prueba pertinentes no es abso
luto, sino sujeto a tramites procesales. Ahora bien, la --
aplicacidnqgeel Tribunal a quo ha realizado del art. 74.2 de
la LJCA ha sido excesivamente formalista. Ello porgque, aun-
que no se expresaba en la solicitud de pruebas los puntos so
bre los que debian versar éstas, ello se deducia claramente
tanto del contenido del propio escrito de demanda como de la
proposicidén. En conclusidn, pues, se ha incurrido, como ma-
Xximo, en un vicio de procedimiento, de escasa importancia, -

que en ningun caso debe generar una indefensiédn.
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Por todo lo anterior, solicita la demanda gque se -
reconozca el derecho del recurrente al recibimiento a prueba,

asi como a la prdctica de las pruebas propuestas.

4. Por providencia de 4 de julio de 1988, la Sec-
cidén Primera de este Tribunal puso de manifiesto la posible
concurrencia de la siguiente causa de inadmisidn: carencia

manifiesta de contenido constitucional de la demanda.

5. La representacidén del recurrente, por escrito
de 13 de julio de 1988, hizo las alegaciones que estimd .
oportunas y que resumen badsicamente el contenido de la de--

manda.

6. E1 Ministerio Fiscal, por escrito gue tuvo en--
trada en este Tribunal el 13 de julio de 1988, realizd las -
alegaciones que tuvo por convenientes y que pueden resumirse

como sigue.

Tras sefialar que la pretensidén del recurrente tie-
ne su fundamento, mds gque en el invocado art. 24.1 de la --
Constitucidn, en el derecho a utilizar las pruebas pertinen-
tes consagrado en el art. 24.2 de la Norma Fundamental, re--
cuerda la reiterada doctrina de este Tribunal sobre el carac

ter no revisable, en general, de las decisiones judiciales -

sobre admisidn o rechazo de pruebas.
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En el presente caso, independientemente de que se

TRIBUNAL comparta o no la decisidén adoptada, no existe incumplimiento
CONSTITUCIONAL . . P . L .
constitucional ya que el 4érgano judicial ha realizado una in
terpretacidn del art. 74.2 de la LJ que cabe deducir de for-

ma natural de la diccidn del mismo.

Por lo anterior, concluye solicitando que se inad-

mita el presente recurso.

IT. FUNDAMENTOS JURIDICOS

Unico. - Concurre la causa de inadmisidén puesta -
de manifiesto en su dia. Es reiterada doctrina de este Tri-
bunal entender que la decisidn sobre admisidn de pruebas co-
rreponde adoptarla libremente al dérgano judicial en todo ti-
po de procesos. En el presente caso, la resolucidn adoptada
encaja literalmente en lo previsto por el art. 74 de la LJCA
Yy en consecuencia, se encuentra suficientemente razonada, --
existiendo pues, causa legal y motivacidn que excluyen la --

existencia de vulneracidén constitucional.

No debe olvidarse que corresponde a las partes un
deber de diligencia en sus actuaciones procesales que impidan

dilaciones o retrasos indebidos e innecesarios, y que ataiie a
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los 6rganos judiciales impedir que se produzcan dichas dila-

ciones y retrasos.
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Por todo lo anterior, la Seccidn acuerda no admi--

TRIBUNAL tir el recurso de amparo y ordena el archivo de las actuacio
CONSTITUCIONAL
nes.
Madrid, a veinticuatro de octubre de mil novecien-
tos ochenta y ocho. \
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