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SALA SEcUNDA NsdeRegÍs t ro :1445 /88

Sección 4a ASUNTO: Amparo promovido por don

Excmos.  Sres . :  V Ícen te  Manr ique  Sa la .  
: \

D .  Ange l  La tome Segura .  SOBRE:  Sentenc ia  de  Ia  Sata  [Z f  de l

D.  Car los  de  Ia  Vega Benayas .  Tr ibuna l  Supremo,  de  18  de  mhlo  ¿e
t1

D.  Lu  i  s  López  Guema.  1988.  I  I
l l
t l
l l
tl
il
l t

En e l  asunto de re ferenc ia,  la  Secc ión ha acordado d ic tar  e l  s iqu l lente- l l

I
il

Auro l l
i \
r l

I.- ANTECEDENTES 
, \

I
I

1- -  Don Arg imi ro  Vázquez Gu i l lén ,  en  nombre  y  represen iac ión  ¿ .  lAon
t

Vicen te  Manr ique  Sa la ,  po r  esc r i to  que  tuvo  en t rada  en  es te  T r ibuna l  e l  S lAe
agosto  de  1988,  in te rpone recurso  de  amparo  cont ra  Ia  Sentenc ia  de  la  S f fa
Segunda de l  Tr ibuna l  Supremo de 18  de  mayo de  1988.  

I
I

2 . -  T ras  los  cor respond ien tes  t rámi tes  p rocesa les ,  e l  hoy  , . . r r run lau
fue  procesado por  la  p resunta  comis ión  de  de l i tos  de  cont rabando y  cont ra  la
sa lud  púb l i ca .  La  Aud ienc ia  Prov inc ia l  de  A lmer ía  condenó  a l  recur ren te  como
autor  de  los  c i tados  de l i tos  por  Sentenc ia  de  3  de  nov iembre  de  1984.  Cont ra
es ta  Sentenc ia  se  in te rpuso recurso  de  casac ión  basado en  t res  mot ivos ,
s iendo inadmi t ido  respec to  de  los  dos  pr imeros  por  Auto  de  la  Sa la  Segunda
de l  Tr ibuna l  Supremo de 16  de  abr i l  de  1985.  La  Sentenc ia  ahora  recur r ida
resue lve  sobre  e l  te rcero  de  los  mot ivos ,  deses t imando e l  recurso  y  conf i r -
mando,  pues ,  la  condena  de  la  Aud ienc ia  p rov inc ia l  de  A lmer ía .

3 . -  Con fecha 22  de  abr i l  de  1988,  tuvo  en t rada en  es te  Tr ibuna l
escr i to  de  in te rpos ic Íón  de  recurso  de  amparo  de l  Sr .  Manr ique Sa la ,  repre-
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sentado por  e l  m ismo Procurador ,  impugnando e l  c í tado Auto  de  16  de  abr i l  de
1985  de  inadmis ión  parc ia l  de l  recurso  de  casac ión .  E I  c i tado  recurso ,
reg is t rado con e l  ¡a  734/88  ha  s ido  inadmi t ido  por  p rov idenc ia  de  es ta
Secc ión  de  12  de  sept iembre  ú l t imo.

4 . -  La  demanda funda su  so l i c i tud  de  amparo  en  la  ex is tenc ia  de  t res
v io lac iones  de  derechos  fundamenta les :  vu lnerac ión  de l  p r inc ip io  "non  b \ i s  in
idem"  (a r t .  25  de  Ia  CE. ) ,  d i sc r im inac ión  en  la  ap l i cac ión  de  Ia  Ley  (a r t .

14 )  e  Índe fens ión  (a r t .  24 .1 ) .

.

Por  Io  que respec ta  a l  p r inc ip io  "non b is  in  idem" ,  t ras  recor rdar  la
doc t r Ína  de  es te  Tr ibuna l  a l  respec to  y  su  conex ión  con e l  a r t .  25  de  Ia
Cons t i tuc ión ,  seña la  la  represen tac ión  de l  recur ren te  que  la  ap l  iCac ión
con jun ta  de l  a r t .  344  de l  Cód igo  Pena l  y  de  los  a r ts .  1 ,  2  y  3  de  la  

i feV  
de

Cont rabando  por  una  misma conduc ta  imp l i ca  Ia  vu lnerac ión  de l  c i tado  
{ r inc i -

p io .  Aunque  la  Sen tenc ia  impugnada,  s igu iendo  doc t r ina  an te r io r  de  la / ]OroR ia
Sa la  Segunda de l  T r ibuna l  Supremo,  es t ima que  los  b ienes  ju r íd i cos  

{ teO i -
dos  son  d ive rsos  (sa lud  púb l i ca  en  e l  t rá f i co  de  es tupe fac ien tes  e  in t f reses
de l  f i sco  y  de l  Tesoro  Púb l Íco  en  e l  con t rabando) ,  es ta  cons t rucc ión  

f ro  es
aceptab le  cons t i tuc iona lmente .  En pr imer  lugar ,  Ia  s imi l i tud  en t re  

\ambas
t ip i f i cac iones  es  c la ra .  Por  o t ro  lado ,  no  es  pos ib le  ap l i ca r ,  como ha{e  la
Sen tenc ia  impugnada,  e l  a r t .  71  de l  c .p .  ya  que  no  ex is ten  dos  b ienes
ju r íd icos  d is t in tos  n i  es  pos ib le  que  Ios  dos  t ipos  puedan  darse  por  sedpra -
do .  1

\

En re lac iÓn con  la  d isc r imÍnac ión  en  la  ap l Í cac ión  de  la  Ley ,  en t iende
la  demanda que en  e l  p resente  caso se  ha  ro to  s in  jus t i f i cac ión  la  doc t r ina
prev ia  de  la  Sa la  sobre  los  casos  en  que los  p receptos  en  cues t ión  (344 de l
C.P-  y  1  y  ss .  de  la  Ley  de  Cont rabando)  han de  ap l i carse  con jun tamente  y
aqué l los  en  que  deben  ap l i ca rse  por  separado .  Dos  son  las  reg las  f i j adas  a l
respec to :  que las  d rogas  tóx icas  sean impor tadas  i lega lmente  y  que cons te
conn ivenc ia  en t re  los  impor tadores  y  qu ien  las  adqu iere .  N inguna de  es tas
c i rcuns tanc ias  se  da  en  e l  p resen te  caso ,  pese  a  lo  cua l  e l  T r ibuna l  Supre -
f f io ,  apar tándose de  su  doc t r ina  an ter io r ,  deses t ima e l  recurso .

0
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Por  todo lo  an ter io r ,  conc luye  la  demanda so l i c i tando que se  dec la re

la  nu l idad  de  Ia  Sen tenc ia  recur r ida ,  abso lv iendo  a l  recur ren te  de l  de l i to

de cont rabando y  reconoc iendo e l  derecho a  que se  ob tenga una Sentenc ia  de

casac ión  que dec ida  sobre  todos  Ios  mot ivos  p lan teados.

Por  o t ros í  so l i c i ta  la  representac ión  de l  recur ren te  que se  suspenda

Ia  e jecuc ión  de  la  Sentenc ia  impugnada dados los  per ju ic ios  que en  caso

con t ra r io  se  le  ocas ionar ían .

5 . -  Por  Prov idenc ia  de  12  de  sept iembre  de  1988,  la  Secc ión  Cuar ta  de
la  Sa la  Segunda de  es te  Tr ibuna l  Const i tuc iona l ,  acordó tener  por  in te rpues-
to  recurso  de  amparo  por  e l  Procurador  D.  Arg imi ro  Vázquez Gu i l lén ,  en
nombre  y  representac ión  de  D.  V icente  Manr ique Sa la .  As imismo,  acuerda
conceder  un  p lazo  común de  d iez  d Ías  a l  M in is te r io  F isca l  y  a l  recur ren te  en
amparo ,  para  que fo rmulen  las  a legac iones  que es t imen per t inentes  en  re la -
c iÓn con los  mot ivos  de  inadmis ión  de  la  demanda prev is tos  en  Ios  apar tados
a)  y  c )  de l  a r t .50 .1  de  la  LOTC:  a )  Ex temporane idad  de  la  demanda,  a l  no
haberse  acred i tado fehac Íen temente  la  fecha de  no t i f i cac ión  de  la  reso luc ión
recur r ida  en  amparo ,  a  e fec tos  de l  cómputo  de l  p lazo  prev is to  en  e l  a r t .
44 .2  de  la  L0TC.  c )  Carecer  la  demanda man i f ies tamente  de  conten ido  que
jus t i f ique  una reso luc ión  sobre  e l  fondo de  la  misma por  par te  de l  T r Íbuna l
Cons t i tuc iona l .

6 . -  E l  F isca l ,  en  esc r i to  p resen tado  e l  6  de  oc tubre  de  1988 ,  cons ide-
ra  que  concur re  la  causa  de  inadmis ión  de l  apar tado  1 .c )  de l  a r t .50  LQTC,
porque n i  se  vu lnera  por  la  Sa la  20  de l  Tr ibuna l  Supremo,  en  su  sentenc ia  de
18  de  mayo  de  1988 ,  e l  p r inc ip io  "non  b is  in  idem"  (a r t .  2s . l )  cuando
condena por  los  de l i tos  de  cont rabando y  cont ra  la  sa lud  pr lb l i ca ,  en  concur -
so  idea l ,  n i  vu lnera  e l  p r inc ip io  de  igua ldad  en  Ia  ap l i cac ión  de  la  Ley
(a r t .  14 ) .  La  ca l i f i cac ión  que  deba  darse  a  las  conduc tas  de  t rá f i co  de
droga e  Ín t roducc ión  de  és tas  c landes t inamente  en  te r r i to r io  de l  Es tado
Españo l ,  es  una  cues t ión  de  lega l idad  o rd inar ia ,  que  ha  merec ido  espec ia l
a tenc ión  por  los  ó rganos  jud ic ia les  a  par t i r  de  la  Ley  7 l19BZ,  de  13  de
ju l io ,  y  que  ha  s ido  resue l ta  por  una  ju r i sp rudenc ia  ya  muy  e laborada ,  que
ha es t imado que puede ca l i f i ca rse  separadamente ,  aunque a  e fec tos  de  su
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pun ic ión ,  por  razones  de  conex ión ,  se  les  ap l ique  Ia  so luc ión  que  o f rece  e l

a r t .  71  de l  C .P .  ,  po rque  una  so la  ac t i v idad  genera  va r íos  de l  i t os ,  con

b ienes  ju r íd icos  pro teg idos  per fec tamente  d i fe renc iados .  Es  dec i r ,  en  e l

concurso  idea l  l os  de l Í tos  son  d is t in tos ,  pud iendo  penarse  por  separado  s in

con t ra r ia r  e l  p r inc ip io  "non  b is  in  idem" ,  de  suer te  que  s iendo  dos  los

b ienes  ju r íd icos  o fend idos  por  e l  de l i to ,  es tamos no  an te  un  concurso  de

normas,  s ino  an te  un  concurso  idea l  de  de l i tos  cas t igados  conforme a l  a r t .

71  de l  C .P .

Só lo ,  te rm ina  e l  F isca l ,  cuando  a  los  au to res  de l  t rá f i co  o  de  ac t i v i -
dades  de  comerc io  con drogas  tóx icas ,  es tupefac ien tes  o  ps ico t róp icas  no  se
les  pueda  imputa r  la  in t roducc ión  c landes t ina  de  la  m isma en  te r r i to r io
nac iona l ,  n i  de  haber  ten ido  re lac ión  d i rec ta  con  los  que  de  ese  modo las
hub ie ran  impor tado ,  deben  ser  so lo  inc r im inados  con  a r reg lo  a l  a r t .344  de l
C .P . ,  po r  cuan to  que  su  conduc ta  t Íp i ca  so lo  les iona  e l  b ien  ju r íd i co  de  la
sa lud  púb l i ca ,  s in  que  se  les  pueda  inc r im inar  por  e l  de l i to  de  con t rabando ,
porque  es to  supondr la  una  vu lnerac ión  de l  p r inc ip io  "non  b is  in  idem" .  Pero
quede c la ro  que es te  no  es  e l  caso de l  p resente  recurso  de  amparo .  De los
hechos dec la rados  probados,  como se  ha  d icho,  resu l ta  que la  conducta  de l
recur ren te  de  amparo  -cont ra  e l  que se  d i r ig ió  la  acc ión  pena l -  con f igura
dos  compor tamien to  d is t in tos ,  con  les ión  de  b ienes  ju r Íd i cos  tamb ién  d is t in -
tos ;  ac tos  re la t i vos  a  la  in t roducc ión  c landes t ina  de  la  d roga  en  España  y
ac tos  de  tenenc ia  y  poses ión  de  es ta  sus tanc ia  con  f ines  de  t rá f i co .  Hay ,
pues ,  concur renc ia  de  dos  de l i tos ,  que se  penan con ar reg lo  a  lo  d ispues to
en  e l  a r t .  71  de l  c .P . ,  y  como supues to  de  concurso  idea l  de  de l i tos .

7 . -  D .  Arg Ím i ro  Vázquez  Gu i l l én ,  P rocurador  de  los  T r ibuna les ,  en
nombre  y  representac ión  de  D.  V icente  Manr ique Sa la ,  en  escr i to  p resentado
e l  3  de  oc tubre  de  1988,  a lega que a  e fec tos  de l  cómputo  de  p lazo  prev is to
en e l  a r t .  44 .2  de  la  LOTC,  acompaña a1 presente  escr i to  tes t imon io  de  1a
Sa la  cor respond ien te  de l  T r ibuna l  Supremo que d ic tó  la  sentenc ia  que se
Ímpugna en  e l  p resente  recurso .  En cuanto  a  la  pos ib le  fa l ta  de  conten ido
man i f ies to  que  jus t i f i que  una  reso luc Íón  sobre  e l  fondo  por  par te  de l
Tr ibuna l  Const i tuc iona l ,  seña la  que los  p r "ob lemas y  cues t iones  aparecen
c la ramente  seña lados  en  e l  esc r i to  de  demanda,  en  la  cua l  se  ra t i f i ca .

0
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I I .- FUI{DAMENTOS JURIDICOS

1. -  Se  ac red i ta  ahora ,  med ian te  la  ce r t i f i cac ión  opor tuna ,  la  fecha  de
no t i f i cac ión  de  la  reso luc ión  recur r ida ,  y ,  con  e l lo ,  es ta r  la  demanda
presentada dent ro  de  p lazo .

2 . -  En cuanto  a l  fondo,  e l  p rob lema cent ra l  que p lan tea  e l  p resente
recurso  cons Ís te  en  de te rminar  s i  Ia  condena  por  un  dob le  t i po  pena l  1 (Cet i to
cont ra  la  sa lud  púb l  i ca  y  por  cont rabando)  supone una vu lnerac ión  de l
p r inc ip io  "non b is  in  idem"  pro teg ido ,  según re i te rada doc t r ina  d i  es te
Tr ibuna l  po r  e l  a r t .  25  de  la  Cons t i tuc ión .  La  ju r i sp rudenc ia  de l  r r f i buna l
Supremo en la  mater ia ,  as í  como la  Sentenc ia  impugnada,  fundamendan la

de des igua l  ap l i cac ión  de  Ia  Ley  pues  e l  T r ibuna l  Supremo no ha  en t rado en
e l  tema p lan teado .  La  ap l  i cac ión  o  no  de  los  p r inc ip ios  ju r i sp rudenc ia les
sÓlo  podr ía  dec id i rse  a  par t i r  de  la  rev is ión  de  los  hechos  p robados ;  dado
que la  Sa la  Segunda no  admi t ió  e l  recurso  de  casac ión  en  lo  que a fec taba a
d icha  p re tens ión ,  d i f l c i  lmen te  puede  es t imarse  que  ex is ta  una  des igua l
ap l i cac iÓn de  1a  Ley .  Só lo  en  la  h ipó tes is  de  que  hub ie ra  p rosperado  e l
recurso  de  amparo ,  re fe r ido  a l  rechazo de  dos  mot ivos  de  la  casac ión ,  y  que
fué  inadmi t ido ,  podr ía  l legarse  a  cues t ionar  es te  tema,  carec iendo mient ras
tan to  de  todo conten ido  cons t i tuc iona l  dada su  dependenc ia  de  la  an ter io r

ap l i cac iÓn de  los  dos  t ipos  en  Ia  p ro tecc ión  de  dos  b ienes  ju r íd i cos  d l i s t in -
tos :  sa lud  púb l i ca  e  in te rés  de l  f i sco .  Dado  es te  supues to ,  es  .1¿¡e ,$ue  se
dan dos  de l  i tos  p rev is tos  para  hechos  d is t in tos ,  o  supuestos  de .  \  hecho
d i fe ren tes ,  p rev is tos  en  las  Leyes  pena les :  in t roducc ión  de  droga en  [ {Oaña,
c landes t inamente ,  y  tenenc ia  de  la  misma con f ines  de  t rá f i co ,  no  iC{nOose
por  e l lo  Ia  base para  en tender  que en  e l  caso se  haya operado r /u  ldob le
pun ic iÓn por  e l  m ismo o  ún ico  hecho.  Es  obv io  también  que,  como a f i r { ra  e l
F isca l ,  esa  aprec iac iÓn de  hechos  y  conduc tas  es  cues t ión  de  ca l i f i c I c ión
para  la  que  es  competen te  la  ju r i sd icc ión  o rd inar ia  y  que ,  sa lvo  vu lner fc ión
cons t i tuc iona l ,  debe  respe ta rse .  I

I
3. -  En  re lac iÓn con  e l  segundo  mot i vo  de l  recurso ,  v io lac ión l  de l

p r inc ip Ío  de  igua ldad  en  la  ap l i cac ión  de  la  Ley ,  su  cons t rucc ión  es  c i { r ta -
mente  fo rzada,  ya  que,  en  rea l idad,  la  cues t ión  no  es  en  té rminos  es t r i c tos
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cues t  Í  ón

La  Secc ión ,  por  tan to ,  acuerda  la  inadmis ión  de l  recurso  y  e l  a rch ivo

de las  ac tuac iones .

Madr id ,  a  ve in t i cua t ro  de  oc tubre  de  mi l  novec ien tos  ochenta  y  ocho.

, * '
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