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Nq de Reg is t ro :  1317188

ASUNTO: Amparo promovido por

Josefa  Bu igues  Ar t igues .

SOBRE:  Cont ra  Reso l  uc  ión

Juzgado de  1  q  Ins tanc ia  ¡e

0r ihue la ,  d i c tada  en  p roced i
jud ic ia l  sumar io  a r t .  13
Hipo tecar ia  que conf i rma

c ión  de  so l  i c i tud  de  nu l  i
ac tuac iones  sobre  lanzamie

AUTO

I.- ANTECEDENTES

1--  Don José Pérez  Templado,  Procurador  de  los  Tr ibuna les ,  en  nombre  y
representac iÓn de  doña Josefa  Bu igues  Ar t igues ,  por  med io  de  escr i to  p resen-
tado e l  19  de  ju l io  de  1988,  in te rpone recurso  de  amparo  cont ra  p rov idenc ia
de  28  de  jun io  de  1988 ,  reca Ída  en  e l  p roced im ien to  jud ic ia l  sumar io  de l
a r t .  131 de  la  Ley  H ipo tecar ia  núm.  176/86  de l  Juzgado de  pr imera  Ins tanc ia
ns  2  de  Or ihue la  (A l i can te ) .

2 . -  La  demanda se  basa  en  los  s igu ien tes  hechos :

doña

de l

2de

i  ento

Ley
ga -

dde

ode

ad j  u -

a  suhto deEn la  p ieza  separada de  suspens ión  cor respond ien te  a l
re fe renc ia ,  l a  Sa la  ha  acordado  d Íc ta r  e l  s iqu ien te

SALA PRIMERA

Excmos.  Sres .  :

D .  F ranc isco  Tomás y  Va l ien te .
D.  Fernando Garc la -Mon

y  Gonzá lez -Reguera l .

D .  Car los  de  Ia  Vega  Benayas .
D.  Jesús  Legu ina  V i l l a .
D.  Lu is  López  Guer ra .
D.  V icente  Gimeno Sendra .

las  ocupan tes  de  la  v i v iend

d icada  en  subas ta .

A)

v
Desde e l  d ía  1  de  enero  de  1985,  la  recur ren te ,  jun tamente  con
sus  t res  h i jos  menores ,  v ienen  ocupando  e l  p i so  v i v ienda  s i to

su
enesposo



rffimm
TRIBUNAL

CONSTITUCIONAL

i

t¡¡-
f
I

o
o

itr
e
o

I E

o
a€

A.
I

-2 -

0208090

B)  En e l  mes de  febrero  de  1987,  Ia  recur ren te ,  ex t ra jud ic ia lmeqte
de fo rma fo r tu i ta ,  tuvo  conoc imien to  de  la  ce lebrac ión  de  una subas ta  Hot
la  v iv ienda que como ar rendatar ia  venía  ocupando en  e l  p roced imien t

0

qt

v
re

Den ia  (A l i can te ) ,  ca l le  sagun to  9  (Esca le ra  B .4s  C ,  p lan ta  15) ,  en  concep to
de ar rendatar ia  med ian te  cont ra to  concer tado por  la  ac to ra  con e l  p rop ie ta -
r io  de  la  expresada v iv ienda,  don Juan Car los  Tomes Femenía ,  por  una ren ta
de  t rece  mi l  pese tas  mensua les .

:  de l
ar t .131  de  la  Ley  H ipo tecar ia  núm.  176 /96 ,  segu ido  por  e l  Juzga
Pr imera  Ins tanc ia  ¡e  2  de  0 r ihue la  (A l i can te )  a  ins tanc ia  de  la  ca ja
de l  Med i te r raneo cont ra  e l  t i tu la r  de l  re fe r ido  p iso  don Juan Car los
Femen í a .

A  los  e fec tos  de  ev i ta r  per ju ic ios  i r reparab les  doña Josefa
Art igues comparecÍÓ en los expresados autos debidamente representadai
Procurador  don Anton io  Mar t ínez  Moscardó,  med ian te  escr i to  de  fecHa
febre ro  de  1987 ,  en  e l  cua l  a legaba  y  hac ía  cons ta r  su  cond ic ión  de  a
ta r ia  a  los  pos ib les  l i c i tadores  en  segunda subas ta  a l  haber  quedado

de

ra l

rres

r  gues

re l

23 de

nda  -

es i  e r -
ta  la  p r imera .

c )  Después de  la  ce lebrac ión  de  la  segunda subas ta ,  también  d I  a rada
des ie r ta ,  la  Ca ja  Rura l  de l  Med i te r raneo Soc.  Coopera t iva  de  Créd i to /  L imi ta -
da  (an tes  ca ja  Rura l  Bonanza  de l  Med i te r raneo) ,  so l i c i tó l a  ad jud i ( ac i ón  de
l a  c i tada f inca ,  con  e l  conoc imien to  de  que es ta  ocupada por  la  a r rendatar ia
doña  Jose fa  Bu igues  Ar t igues  y  su  fami l i a .

D)  E l  7  de  enero  de  1988 ,  s in  dar  t ras lado  a  la  recuren te  n i  a  su
Procurador ,  s in  t rámi te  a lguno  y  s in  p rev ia  no t i f i cac ión ,  e l  Juez  de  p r imera
Ins tanc ia  ¡e  2  de  0 r ihue la  d i r ige  exhor to  a l  de  igua l  c lase  de  Den ia  para
que con Ia  mayor  b revedad proced iese  a  dar  poses ión  a  la  en t idad ac tora  de
la  f inca  ad jud icada y  caso de  es tara  ocupada "se  requ i r iese  a  qu ien  haya en
e l la  para  que  la  desa lo je  y  la  de je  l i b re  en  e l  p lazo  de  ocho  d ías ,  y
t ranscur r ido  e l  m ismo s in  ver i f i carse  se  proceda a l  lanzamiento  de  sus
ocupan tes . . . " .
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El  7  de  abr i l  de  1988 a l  tener  conoc imien to  ex t ra jud ic ia l  la  recur ren-
te  de l  expresado exhor to  de  lanzamiento ,  p resenta  escr i to  an te  e l  Juzgado de
0r ihue la  so l i c i tando  la  mod i f i cac ión  de  la  re fe r ida  d i l i genc ia .  y  a l  no
obtener  reso luc ión  a lguna de l  Juzgado,  en  fecha 12  de  abr i l  de  1988,  in te r -
pone recurso  de  nu ]  idad  de  la  expresada d i  I  igenc ia  in te resada med ian te
exhor to ,  a l  en tender  que se  han v io lado var ios  p receptos  lega les ,  espe{ iu l -
mente  e l  a r t .  270 LO?J y  e l  a r t .  24  CE l

T,
El  recurso  de  nu l idad fue  rechazado por  e l  Juez  de  ins tanc iu / ¡ ' ,00r^

haber  comparec ido  en  au tos ,  pero  no  ser  ten ido  por  par te , ' ,  med ian te  f fov i -
denc ia  de  30  de  mayo de  1988.  Cont r "a  d icha reso luc ión ,  en  fecha de  , l ro  de
iun io ,  se  in te rpone recurso  de  repos ic Íón  que es  deses t imado por  p rov i fenc ia
de 28  de  jun io  de  1e88.  l l

i l
I

3 . -  La  demanda invoca  la  in f racc ión  de l  a r t .24  CE.  en  re lac ión  [on  e l
a r t .  270 LOPJ,  e  in te resa  Sentenc ia  en  los  té rminos  expuestos  por  ta /  recu-
rrente 

I
I

4. -  Por  Prov idenc ia  de  11  de  oc tubre  de  1988,  se  admi t ió  a  t rá fn i te  e l
necurso  y  por  o t ra  de  1 l  de  abr i l  de  1999,  se  ordenó abr i r  la  o feza  de
suspens  i  ón .  I

l
1

5. -  E l  F isca l ,  en  su  esc r i to  de  a legac iones  p resen tado  en  es t [  T r ibu -
na l  e l  26  de  abr i l  de  1989,  ind ica  que en  e l  p resente  caso,  se  pre tende la
suspens iÓn de  la  d i l i genc ia  de  lanzamien to  de  los  ocupan tes  de  la  f i nca
urbana  s i ta  en  Den ia  (A l i can te ) ,  ca l le  de  Sagun to ,  9 ,  esca le ra  B ,  4e  c ,  que
de  no  acceder  a  e l lo  i r rogar ía ,  s in  duda ,  un  g rave  per ju i c io  a  d ichos
ocupantes  -y  en t re  e l los  a  la  demandante  de  amparo-  d i f l c i l  de  reparar ,  por
cuanto  que e l  inmueb le  pud ie ra  ser  ocupado por  te rceros  con t í tu lo  su f ic ien-
te  para  ser  manten idos  en  e l  goce y  d is f ru te  de l  m ismo,  lo  que hanÍa  perder
a l  amparo '  en  caso  de  p rospera r ,  su  f i na l idad .  por  lo  expues to ,  e l  F isca l
es t ima que  p rocede  acceder  a  la  suspens ión  de  la  e jecuc ión  de  la  d i l i genc ia
de lanzamiento ,  en  la  fo rma in te resada en  e l  o t ros í  de  la  demanda de amparo ,
por  cons iderar  que concur ren  los  mot ivos  que pueden aconse jar  d icha  suspen-
s iÓn y  no  se  dan ,  en  cambio ,  l os  que  pud ie ran  fundar  la  denegac ión  de  esa

0
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pet i c ión .

6 . -  D .  Ju l ian  de l  O lmo Pas to r ,  P rocurador  de  los  T r ibuna les ,  en  nombre
y  representac ión  de  la  Ca ja  Rura l  de l  Med i te r raneo,  So.  Coopera t iva  de
Créd i to  L imÍ tada ,  en  esc r i to  p resen tado  e l  28  de  abr i l  de  1989 ,  a lega ,  Que
hay que preguntarse  qu ién  es  e l  per jud icado en  es te  asunto ,  y  as í  vemo{ f  Que
desde e l  año 1983,  e l  an ter io r  p rop ie ta r io  de  la  f inca  era  deudor  dF su

ilrepresentada,  que no  pagó en  su  t iempo la  deuda garant izada con la  h iOpteca
y  hubo que e jecu tar la ,  que la  Sra .  Bu igues  e l  1  de  enero  de  1985 ar ren f lO la
v iv ienda es tando es ta  ya  h ipo tecada,  y  que desde enero  de  1988,  fecha 

+  
que

se ordena la  toma de poses ión  de  la  f inca ,  has ta  ahora ,  todav ía  no  pe  ha
hecho en t rega de  la  misma,  y ,  por  lo  tan to ,  su  representada,  has ta  e l  i l tu  de
la  fecha ,  es tá  impos ib i l i t ada  de  rea l i za r  d icha  f inca ,  ya  que  no  hay fqu ien
la  compre  es tando ocupada,  y ,  en  consecuenc ia ,  la  garan t ía  p res tada i fo r  e l
deudor  h ipo tecar io ,  hace se is  años ,  todav ía  no  ha  pasado de  es tar  rddresen-
tada en  documentos ,  a  ser  recuperada en  la  rea l idad.  I

I
Por  e l lo ,  es ta  par te  op ina  que  no  se  debe  dar  lugar  a  la  ,u ro .n { ron  de

la  reso luc iÓn que  o rdene  la  toma de  poses ión  de  la  f i nca ,  y  es  es to / lo  que
en  p r imer  Iugar  se  so l i c i ta  de  es te  T r ibuna l .  

I
I

El  a r t .56 .2  de  la  LOTC,  p revé  la  pos ib i l i dad  de  suspens ión  co i l  f i anza
I

o cauc ión ,  y  en  caso de  que e l  T r ibuna l  es t ime que se  debe acceder  a  la
suspens iÓn,  dado que es  ev idente  que Ia  per jud icada es  su  representada,  se
le  debe  ex ig i r  l a  p res tac ión  de  una  f ianza  su f i c ien te  para  garan t i za r  e l
cobro  por  par te  de  su  representada de  los  daños y  per ju ic ios  que se  le
ocas ionen ,  en t re  los  que  se  puede  c i ta r ,  a  modo e jemp l i f i ca t i vo ,  l as  pos i -
b les  cos tas  de  es te  Recurso ,  y  las  pos ib les  ren tas  que  la  ocupac ión  de  la
v iv ienda podr ía  generar  y  que no  generan a  su  represnetada,  duran te  e l
t iempo que se  l leva  t rami tando es te  Recunso,  y  que pos ib lemente  se  prevea
que  va  a  dura r  has ta  su  fa l lo ,  can t idades  es tas  que  de ja  a l  l i b re  a rb i t r i o ,
para  en  su  caso ,  de l  T r ibuna l .

7 - -  T ranscur r ido  e l  p lazo  para  a legac iones ,  no  se  ha  rec ib ido  esc r i to
a lguno de l  Procurador  Sr .  pérez  Templado.

0
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II.- FUNDAI.,IENTOS JURIDICOS

Ley  0 rgán ica  de l  T r ibuna l  Cons t i tuc iona l

de un recurso de amparo suspenderá 1a

impugnada cuando la  e jecuc ión  hub iere  de
perder  a l  amparo  su  f ina l idad ,  s i  b ien  la

de e l la  pueda segu i rse  per tu rbac lón  grave

1 . -  E l  a r t .  56 .1  de  la
d ispone que la  Sa la  que conozca
e jecuc ión  de l  ac to  o  reso luc ión
ocas ionar  un  per ju i c io  que  har fa
suspens ión  puede denegarse  cuando
de los  in te reses  genera les ,  o  de  los  derechos  fundamenta les  o  l iber tades
púb l i cas  de  un  te rcero .

2 . -  En e l  caso que p lan tea  e l  recurso  de  amparo  de l  que d imana es ta
p ieza ,  aparece  c la ro  que  la  e jecuc ión  de  Ias  reso luc iones  que  se  impugnan,
que  I levar ía  cons igo  e l  l anzamien to  de  la  recur ren te  y  fami l i a  (esposo  y
t res  h i jos  menores) ,  cons t i tuye  en  s l  m ismo un  ev iden te  per ju i c io  de  d i f í c i l
reparac iÓn en  e l  supues to  de  es t imac ión  de  la  demanda.  Por  e l lo ,  y  s in
p re juzgar  en  abso lu to  la  so luc ión  de f in i t i va  de l  recurso ,  parece  más  aconse-
jab le  acordar  la  suspens ión ,  ya  que ,  por  lo  demás,  nada  imp ide  a l  ad jud ica -
ta r io  la  percepc iÓn de  la  merced  a r renda t i c ia  en  tan to  se  sus tanc ia  e l
p resente  proceso.

En  consecuenc ia ,  Ia  Sa la  acuerda  suspender  la  e jecuc ión  de  las  reso lu -
c iones  impugnadas  en  lo  que  se  re f ie re  a l  l anzamien to  jud ic ia l  de  la  recu-
r ren te  y  fami l i a  de l  p i so  en  cues t ión .

Madr i d ,  a  ocho

s

.., ,..,,,,t uÉ.a "'!¡¡

de Mayo de mi I
l

. 
**: Jt'

novecientos ochenta y nueu/?


